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Възраждание к сегашно състояние на СловенцитЪ 

въ културно н еконоинческо отношение. 

— -^ — 

СКАЗКА 

отъ Антонъ Безеншекъ 

въ «Славянска БесЬда' на 1 октомврий 1906 година. 



Приятно ми е, че ми се падна честьта да държа 
сказка въ сжщото дружество, въ което пр-Ьди 25 години — 
скоро сл^дъ основанието му — четохъ първата си сту- 
дия върху българскигЬ народни п-Ьсни*). 

Тогава Славянска БесЬда не притежаваше още соб- 
ствено помещение, но за сказкигЬ б^ше ни дадено на 
разположение старата сграда на Народното Събра- 
ние, което се намираше близу до днешната Народна 
Банка. Отъ трибуната на докладчика четохъ тогава своя- 
та сказка пр-кдъ едно многобройно общество, и то на 
два плти, понеже темата б*ше доста обемиста. 

Въ Славянска Беседа пр*зъ четвърть в-Ькъ отъ 
нейното основание еж се чели много сказки върху разни 
интересни, хубави и полезни теми, които най-добр* от- 
говарятъ на ц*льта й. Тия сказки ни запознаватъ съ 
различните славянски племена. Взаимното запознавание 
е основа за взаимно уважение, сближение и за брат- 
х:ко съгласие, отъ което не се нуждае, може би, никое 
племе повече, отколкото славянигЬ. 



*) Сказката 6'Ьше напечатана и издадена отъ Славянска БесЬда 
подъ название: ,Оц'Ьнение на българскит-Ь народни п%сни по формата 
и съдържанието имъ". София 1ВВ2. 
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Отъ като построи Славянска БесЬда този красивъ 
салонъ, имахме случай да чуемъ въ него интересни сказ- 
ки за РусигЬ, ЧехигЬ, ПоляцигЬ и ХърватигЬ изобщо, или 
за отд-Ьлни отлични и заслужили синове на тия и други 
славянски народности. А днесъ за първъ пжть желая да 
разкажа накратко за моит^ съотечественици Словенцитгь^ 
живущи въ австрийскигЬ области Крайна, южна Щирия, 
юго-източна Каринтия или Корутания, въ приморските 
провинции Горица и Градишка, въ околностьта на Тръстъ 
(Триестъ) и сЬверозападна Истра ; въ Унгария — въ Сом- 
ботска, Жел^знишка и Шопронска жупания (комитатъ), 
и въ Италия — въ Резиянската долина, Видемски (Удински) 
окржгъ. 

СловенцитЬ еж западенъ клонъ на южното славян- 
ство и съсЬди на н^мцитЬ, италиянцигЬ и маджаригЬ. 
Като такива, тЬ еж изложени на постоянни нападения, 
посЬгателства и насилия отъ страна на по-силнит'Ь и не- 
приятелскитЬ съсЬди: Н^мцитЬ нал-Ьгатъ върху тЬхъ 
отъ сЬверъ и западъ, та йскатъ току-речи надъ тЬхни- 
тЬ глави да поставятъ германския мостъ отъ . Белта до 
Адрия'* ; ИталиянцитЬ съ своята 1?11аИа 1гге(1еа1а" дирятъ 
сънародници между словенцитЬ подъ дърво и камъкъ и 
рекламиратъ за себе си южнигЬ провинции, населени съ 
словенците, между които само р^дко се намиратъ чи- 
стокръвни Италиянци, но повечето- еж поиталиянчен!! 
словенци, наречени „лахони", както има и въ южна 
Щирия и Корутания, Словенци, които се ,н'Ьмчеятъ'' и 
йаречени отъ сънародниците си „н^мшкутари''. За жа- 
лость, заб^л-Ъжва се подобенъ процееъ и въ окржзите, 
съсЬдни на маджаригЬ, гд^то словенскиятъ елементъ се 
ф-Ьтопява въ маджарския (маджарони). Но все пакъ. 
м;аджаригЬ, които приеха въ своя писменъ езикъ около 
800 славянски корени и се нуждаятъ, може би, още отъ 
повече, не еж толкойа опасни еъсЬди по културата, от- 
колкото по известните имъ брутални обноски къмъ ела 
вяните, живущи 1зъ т-Ьхнбто кралство. 

Обаче немците и италияните еж пб-опасни за Сло- ' 
венците: първите съ своя „Вгап^ пасЬ Оз^еп", а вто- 
рите съ.свбя ,,ЩИк-1тге<?еп1а**.^И и другите не 
жалятъ никакви културни й некултурни, средства за|^а гер- 
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манизиратъ или италиянизиратъ СловенцигЬ. Въ ония 
вр-Ьмена, когато още не б-Ь събудено националното съзна- 
ние у СловенцигЬ, пб-лесно е било на със'Ьдит'Ь да по- 
стигнатъ алчнит-Ь си ц-Ьли. Но днесь, когато народътъ е 
събуденъ и материално доста укр-Ьпналъ, работата на 
неприятелигЬ не е вече толкова лесна ; напротивъ, Сло- 
венцигЬ ставатъ днесь единъ силенъ бедемъ (ап^ешигаИз) 
противъ наплива на н-Ьмцит-Ь, за защита на ц'Ьлото южно 
Славянство. 

А отъ друга страна, може да се каже, Словенцит-Ь 
щ'Ьха, може би, отдавна да се отчаятъ въ тежката и непр-Ь- 
кжсна борба съ мощнит-Ь. неприятелски съсЬди, ако да 
н'Ьмаха къмъ изтокъ за съсЪди искрени приятели, едно- 
кръвни братя — Хървати, Сърби и Българи. Т-Ьзи братски 
народи, съ славно минал*о и гол'Ьмо бждеще, съставятъ 
важна морална подкр-Ьпа за СловенцигЬ, така щото и 
т'Ь могатъ да мечтаятъ за едно по-добро бждеще. 

Насъ южнитЬ славяне съединяватъ въ видъ на една 
система отъ артерии н-Ьколко плавателни р-Ьки, между 
които главна е Дунавъ; въ нея се втича при Б-Ьлградъ 
Сава, на която изворитЬ еж въ нашит-Ь словенски пла- 
нини (подъ могъществения върхъ Триглавъ); тя минава 
пр-Ьзъ горня Крайна покрай б^ла Любляна (централния 
градъ на СловенцигЬ) и образува нататъкъ граница между 
Крайна и Щирия, тече покрай Загребъ пр-Ьзъ Хърватско 
и Славония, образува граница между тЬзи области отъ 
една страна и Босна и Сърбия отъ друга, до д-Ьто я при- 
гърне „сребробистрий" Дунавъ. Сжщиятъ приема малко 
по нагор'Ь при главния градъ на Славония Осгькъ р-Ька 
Драва (т. е. дерава р-Ька), която извира въ Тиролскит-Ь 
алпи, минава пр-Ьзъ Каринтия и Щирия, гдЪто напоява 
словенската земя, и сетн-Ь изъ ц-Ьлото си течение по 
Хърватско и Славония здрависва нашитЬ братя. Сл-Ьдъ 
като Дунавъ прибере тия дв-Ь славянски р-Ьки заедно съ 
тЬхнигЬ* притоци Савина и Дравина, мие сЬвернит-Ь гра- 
ници на Сърбия и България и се втича най по диръ като 
могъществена р-Ька въ славянското — Черно море. По 
такъвъ начинъ хубави природни пътища съединяватъ 
СловенцигЬ съ останалит-Ь южни Славяни и имъ посоч- 
ватъ, накъд-Ь тр-Ьбва да бъдатъ обърнати тЬхнит-Ь 
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погледи и стремежи, за да получаватъ нуждната енергия 
въ борбата си съ неприятелскигЬ съседи. 

Осв*нъ р*кигЬ, съединяватъ ни отъ 15 години на- 
самъ непосредствено и жел^зницигЬ. Сжщата линия 
Цариградъ — Одринъ — Пловдивъ — София отива пр-Ьз-ь 
Нишъ за Бгьяградъ и отъ тамъ (пр'Ьзъ моста надъ р. 
Сава) край Земунъ, Митровица, Винковци, Славонски 
Бродъ, Сисакъ — за Загребъ, Отъ тамъ едната линия 
отива за Р-Ька (Фиуме), а другата пр*зъ Зидани мость 
(81;е1пЪгйск) — за Любляна, и нататъкъ за Тръстъ, при- 
станище на Адриатическо море. Отъ София до Б-Ьл- 
градъ се стига съ бързъ влакъ за 10 часа, отъ Б^лградъ^ 
до Загребъ за 8 часа, и отъ тамъ до Любляна за 3 часа. 
Значи, като се взематъ пр-Ьдъ видъ и чаканията на п6- 
главнит-Ь станции, гд-Ьто ставатъ митнишки и паспортни 
пр-Ьглеждания, може отъ София до Любляна да се стигне 
най-много за 24 часа. 

Това обстоятелство е твърд-Ь сгодно и за свързване 
по-тЬсни търговски сношения измежду отд-ЬлнигЬ народ- 
ности на славянския югъ. Нам-Ьсто да поср^дствуватъ 
помежду ни чужди комисионери и разни еврейски фирми 
въ Будапеща и Виена, по-добр-Ь би било да се сношаваме 
непоср'Ьдствено помежду си и по-гол*мигЬ южносла- 
вянски търговски фирми да въртятъ взаимна търговия, 
както прилича на братя, които всЬкога тр-Ьба да почи- 
татъ девизата: у^Свои при своитгь*^, приета вече отдавна 
у братята Чехи, а отчасти и у Словенцит-Ь. Заб-Ьл-Ьзва 
се въ посл-Ьдне вр-Ьме зачитанието на тая девиза тоже 
у Българит-Ь въ гЬхнигЬ отношения къмъ Гърцит-Ь. 
Изобщо, всички Славяни би тр-Ьбвало да се придържатъ 
тази девиза, ако искаме да се осигури на отд-Ьлнит^ 
клонове отъ могъщественото Славянско дърво материа- 
ленъ и културенъ напр^дъкъ, да си запазятъ своята 
независимость ония, които я иматъ, и да си я извоюватъ 
ония, които се намиратъ въ зависимость отъ чужди еле- 
менти. 

Една българска пословица казва: „Братъ брата не 
храни, но тежко му, който го н-Ьма !'' Ний славянит-Ь имаме 
— както казва нашата п-Ьсень — навредъ братя *), но не 

*) ,81оуап ррУ80(1 Ьга1е 1та". 
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се познаваме взаимно достатъчно добр'к; затова ни се 
струва често пжти мжчно, като че ги н'кмаме. 

У насъ славянигЬ тр*ба да надвие убеждението за 
сьвокупностьта, както е надвило вече въ начало на 
миналия в*къ у отд-ЬлнигЬ племена на германския на- 
родъ, именно : че вс^ко умственно произведение на една 
макаръ най-малка единица на нашето племе тргьбва да 
бжде обща собственость на всички Славяни. 

Нека помнимъ добр*, какво е говорилъ н-Ьмскиятъ 
философъ Фихте въ своигЬ „Р-Ьчи къмъ германския на- 
родъ" *) тъкмо пр-Ьди сто години (1807/8): „Егоизмътъ, 
занемарението на сьвокупностьта упропасти Германия. 
За да можеше да се появи зората на една нова епоха, 
тр-Ьбаше да се подигне ново морално въззр^ние, спо- 
редъ което отдгьлниятъ се счита като часть отъ сьво- 
купностьта''. 

Подобно казва и Вундтъ: „Народната опасность 
събуди политическото съвокупно съзнание, пр'Ьдъ което 
егоистическиятъ моралъ на романтизма се разпръсна 
като пл-Ьва". 

Ние СлавянигЬ тр-Ьба да научимъ отъ нашитЬ не- 
приятели, колко опасенъ е егоизмътъ и сепаратизмътъ, 
а какво важно значение има за насъ сьвокупностьта и 
братското съгласие! 

Сл-Ьдъ тЬзи общи разсжждения мога да пристжпя 
къмъ развитието на темата си и да разправя — докол- 
кото е възможно въ рамкигЬ на една сказка — пр%ди 
всичко, за историята и за езика на словенцигЬ, а посл-Ь 
за днешното имъ културно и економическо състояние. 

Н-Ьмамъ, обаче, никакъ нам-Ьрение да говоря като 
Цицерона „Рго с1ото виа", но желая да изложа р-Ьчьта 
си обективно, основайки се на достов-Ьрни източници и 
на туй, каквото зная отъ собственитЬ си наблюдения по 
пр-Ьдмета. 

Чисяеиностьто. 

Споредъ посл-Ьднята статистика на чешкия ученъ 
Станиславъ Клима, напечатана въ ?;81оуап8ку РгеЬ1е(1^^ 

РгсМе'8 ,Ве(1еп ап ^1е с1ев18оЬе НаИоп*. 
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общото число на Словенцитгь възлиза на 1,444,364 души. 
Въ Австрия жив^ятъ 6,192,780, въ Унгария 77,084, въ 
Хърватско и въ околностьта на гр. Р%ка 25,235 (вклю- 
чително гр. Загребъ съ 6027 Словенци), въ Италия 40,000, 
въ Германия 6225, въ Америка около 100,000 и въ 
Египетъ 3000 души. 

Най-много Словенци има и най-компактно жив%ятъ 
т-Ь въ область Крайна, която се простира между източните 
Алпи, наречени „Караванки", близу до Адриатическо 
море. Тая область е населена почти изключително отъ 
Словенци. Главниятъ градъ Любляна брои около 40,000 
души, отъ които зД часть еж Словенци, а ^4 н-Ьмци и 
други народности. Ц-Ьлата область, наречена херцогство 
(войводина) Крайна брои 508,150 жители. 

Областьта Щирия (сжщо херцогство) брои 1,356,000 
жители, отъ които безпристрастната статистика би изка- 
рала наяв-Ь, че половината еж Словенци; но пакъ и 
несправедливата статистика признава, че гЬ еж една третя. 

Въ Каринтия или Корутания жив-Ьятъ около 200,000 
Словенци, и то въ южната и източната часть. Въ приморс- 
кит-Ь области Горица, Градишка и Тръстъ жив-Ьятъ сжщо 
повече отъ 100,000 души. 

Въ западнигЬ жупании (комитати) на Унгарчя — 
Сомботска, Жел-Ьзна и Шопронска — жив-Ьятъ около 
70,000 Словенци, които говорятъ на своя езикъ, четатъ 
словенски книги (особно изданията на дружеството се. 
Мохоръ, за което ще говоря по-сетн-Ь). 

Въ Италия жив-Ьятъ въ Резиянската долина въ 
околностьта на Видемъ (Удине) около 40,000 Словенци, 
измежду които споменатото дружество св. Мохоръ брои 
234 членове, и всЬка година се разпространяватъ между 
т-Ьхъ около 1200 екз. разни поучителни словенски 
книги. Когато пр^^ди 2 — 3 години италиянската кралевска 
двойка посЬти тая область, представи й се една депу- 
тация отъ видемскигЬ Словенци. Кралица Елена (дъщеря 
на черногорски князъ Никола) благоизволи да се разго- 
варя съ членовет'Ь на депутацията по славянски езикъ. *) 



*) Северното и западното крайбр-Ьжия на Адриатическо море 
б-Ьха н^когажъ изц-^ло славянски, обаче въ посл^днит-Ь вр-^мена итали- 



Нар-Ьчието да видемскигЬ Словенци изучавй около 
1870 година много внимателно рускиятъ ученъ — фило- 
логъ Куртенз, който издаде своигЬ студии подъ название 
„Резья и Резьяне''. *).Пр'Ьзъ 1892 г. сжщиятъ издаде въ 
С. Петербургъ съчинението .0 Славянахъ въ Итал1и". А, 
наскоро ще отиде да изучава единъ по-младъ български 
филологъ Костовъ сжщото интересно нар-Ьчие резиянско, 
както и други словенски и южно-славянски наречия, и то, 
можеби, въ продължение на няколко години. 

Тия изучаванията на отд-Ьлнит-Ь славянски нар-Ьчия 
ютъ страна на учени отъ една или друга славянска 
народность еж твърд-Ь радостни явления, които ще подпо- 
могнатъ значително да се запозяаемъ взаимно, да се 
сближимъ и да се обикнемъ като братя. 

Пр-Ьди да говоря за историята на словенския народъ, 
искамъ да кажа н'Ьколко думи за самото название 
„словенецъ*" , Ние сами се наричаме „Словенци", а РусигЬ, 
ЧехигЬ и ПоляцигЬ ни наричатъ „словници" за разлика 
отъ СловацитгЬу живущи подъ КарпатитЬ въ сЬверо- 
-западна Унгария, които сами себе си тоже наричатъ 
„Словенци" и своя езикъ — , словенски ^' (словачки). А 
жителитЬ на Славония (Славонци) еж собствено Хървати 
и говорятъ хърватски, тъй като Хърватско и Славония 
образуватъ заедно съ Далмация така наречената .троедна 
кралевина". 

Названието Словенци е произлязло непосредствено 
отъ племенното название „САОвП}не , което име се е запа- 
зило не само у споменатитЬ дв-Ь народности: Словенци 
и Словаци, но и у новогородскитЬ славяне въ Русия. 

Рускиятъ л-Ьтописецъ Несторъ и чешскиятъ л-Ьто- 
писецъ Далимилъ ни наричатъ „Хорутане", споредъ една 
область Хорутания (Каринтия), гд-Ьто въ южнит^ и източ- 



янскиятъ елементъ отъ съседното кралство е захваналъ таV1ъ ужасна 
агитация, да претопява словенци и хървати въ италянци. За това тжжно 
гласятъ мелодиит-Ь на нашия словенс'<и композиторъ Хайдрихъ : 
Мпг^е, то1де ^асЗпапбко, 
КексЗа^ ЬИо 81 вТау^апзко ! 
*) Напечатано тогава и на словинсхи езикъ въ в^стникъ Зюуепзк! 
Кагос!" въ Любляна въ редъ подлистници подъ заглавие ^Кегуа и 



► 
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нигЬ прЬд-Ьли — както вече споменахъ въ начало — 
жив-Ьятъ Словенци. Ние казваме на тая область Корошко 
или ^^Коротанъ^*^ и ^Горотанъ'^ , Едно по-старо име на 
СловенцигЬ б-Ьше „венди" или «венети**. Н^мцигЬ още 
днесь обичатъ да употр-Ьбявагь това название особно 
за Словенцит'Ь въ Щирия : ^епс1ещ Ц^епсИ^^ске или 'УУЪ)- 
йгзсНе. Названието „венети" се е запазило, споредъ мн-Ь- 
нието на словенския археологъ и филологъ Даворинъ 
7 ярстенякъ, у някогашните славяне въ сЬверна Италия, 
които се наричали „венети" и дали названието на Ве- 
неция. Въ Щирия имаме още днесь много немски на- 
звания на градове и ц-кли околности съ прилагателното 
?>\Ут(118сЬ", напр. \!^ш(118сЬ-(Зга2 (словенски градецъ*)^ 
^\У1П(118сЬ-ВйсЬе1п (словенске горице) и пр. 

История. 

СловенцитЬ се преселиха въ VI вЯкъ отъ Панония 
въ тия области, като б-Ьгаха пр-Ьдъ дивигЬ Авари. Сло- 
венцигЬ окупираха първенъ не само ония мЯста, въ 
които жив-Ьятъ днесь, но се пръснаха много по-далечъ 
къмъ сЬверъ и западъ. Т'Ьхна б-Ьше цЯла Корутания, 
н-Ькои части отъ Долня Австрия на д-Ьсния бр-Ьгъ на 
Дунава и части отъ Тиролъ и Залцбургъ. Това го до- 
казватъ между прочемъ и Н-Ьмцит-Ь, що и днесъ жив-Ьятъ 
тамъ и употр-Ьбяватъ наши названия на разни р-Ьки и езера, 
планини и долини, градове и села. По-гол-Ьмата часть 
отъ тия „н%мци* не еж друго, осв-Ьнъ германизирани 
въ течение на в-Ькове Словенци, Отъ множество имена 
съ словенски коренъ на н-Ьмски пргькроени давамъ тука, 
осв-Ьнъ споменатия Сгга1;2 (градецъ), още н-Ьколко при- 
м-Ьри : ЬеоЬеп (Любно), Ье1Ьпи.2 (Липница), Ре181;п1:2 
(Бистрица), Ьеи1;8сЬасЬ (Луче, вь Лучахъ**). Планината, 
пр-Ьзъ която минава жел-Ьзницата отъ Виена за Градецъ, 
наречена Зеттепп^ е словенски „смречникъ" (гд-Ьто ра 



*) Названието на главния градъ на Щирия Сга1/ произлиза сжщо 
оть славянски коренъ градъ — градецъ, както го -наричатъ още днесъ 
Сювенцит-Ь. 

**) Н-Ьмцит-Ь взеха тука, както и в ь много други названия, м-Ьстния 
иалежъ на — ахъ за коренъ или за самото име (именителенъ пад.). 



I 
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ггятъ смрики). Тоже има множество р-Ьки съ название 
Ре81п^2 (бистрица), Вгаи (Драва), 8апп (8аут]а); Рив^ег- 
[а1 (Пуста долина) Ьа\'ап11а1 (Лободска долина) ; ОввхасЬ 
(080]е, V 080]аЬ), \Уоег1Ьег8ее (Върбско езеро) и пр. и пр. 
Въ новата си родина СловенцигЬ нам-Ьриха тежки 
условия за животъ. Т-Ь попаднаха въ враждебни отно- 
шения съ пр-Ьсл^дващигЬ ги Авари, а сжщо така и съ 
новигЬ си съсЬди Н-Ьмцит* и ИталиянцигЬ, па дори и 
съ Византия. 

Още въ 595 год. гЬ отчаяно се борятъ съ бавар- 
ския вождъ Тасило въ Пуста долина. Къмъ Ср-Ьдата на 
VII в. (627 — 662) т^ се числятъ къмъ обширната чешка 
монархия на силня князь Само, гЬ б-Ьха негови съюзници 
и въ него вр*ме приеха християнството. Но сл-Ьдъ ката 
се разпадна царството на Само, СловенцигЬ пакъ еж 
принудени да водятъ борба съ съсЬдигЬ си. Пон-Ькога 
т-к усп'Ьшно се борятъ съ фриаулскигЬ и баварски вожди 
(херцоги). Обаче, сл-Ьдъ дълги борби' падатъ първомъ 
подъ БаварцигЬ, а въ VIII в-Ькъ — подъ ФранкигЬ. Пър- 
виятъ словенски князь Борутъ се подчинилъ въ 750 год. 
на ФранкигЬ, а въ края на сжщия в-Ькъ при Карла Ве- 
ликий всичкигЬ Корутани тр-Ьбвало да признаватъ надъ 
себе властьта на Франкит-Ь, като образували тъй наре- 
чената „виндийска марка ^' (словенска украйна) като часть 
отъ царството на Карла Великий. 

Отъ начало гЬмъ останала никаква с1>нка отъ са- 
мостоятелность: имали малки туземни князе, които впро- 
чемъ служили като посредници между върховната власть и 
покорения народъ. Ала скоро и тия князе изчезватъ, и 
Словенцит-Ь подпадатъ подъ пълната власть на н-Ьмскит-Ь 
херцоги и маркграфи, а заедно съ това се пр-Ьсича за- 
винаги и независимото имъ сжществуване. Т-Ьхнит-Ь земи 
подъ видъ Корутанско княжество и словенска украйна 
(\У'еп(118сЬе Магк), т. е. днешна Крайна и часть отъ Ка- 
ринтия и Щирия, слизатъ въ състава на н-Ьмската импе- 
рия, а по-посл-Ь въ състава на Австрля, както сг нами- 
ратъ и днесь. 

Ранната загуба на политическата самостоятелность и 
ранното разпространение на християнството отъ италиян- 
ски и н-Ьмски пропов-Ьдници съ латински богослужебенъ 
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^зикъ, пр-Ьзъ VII и VIII в-Ькъ, поставятъ Словенците въ 
латинско-германския култур^нъ кржгь, — факторъ, който 
повлия върху по-нататъшното имъ историко-културно 
развитие. Откжснатъ отъ другигЬ славянски народи, както 
и безъ сношение съ други Славяни на западъ, Словен 
скиятъ народъ е билъ принуденъ да се подчини на този 
миръ само сл-Ьдъ дълга упорита борба и да възприеме 
западно-европейската култура, която всЬкога се стремила 
и се стреми, да заличи спомените отъ миналото му и да 
унищожи неговата народна индивидуалность. За това 
тжжно п-Ь^ нашиятъ прославенъ поетъ Симеокь Гре 
горчинъ, че единственигЬ паметници на печалната ни 
история еж гробоветгь на падналит4 въ боеветЬ съ не- 
приятели херои. 

Че можаха СловенцигЬ да противостоятъ на герма- 
низиранието пр-Ьзъ ц-Ьлит-Ь посл-Ьдни десеть в-Ька, това 
доказва, че има у т^хъ енергия и народно яувстю и че 
обичатъ своя езикъ, своигЬ нрави и народни обичаи. 
Отъ посл-ЬднигЬ, за жалость, много еж се изгубили или 
зам-Ьнили съ чужди, но езикътъ е останалъ добр-Ь за- 
пазенъ. 

Великото европейско движение къмъ просвета и 
свобода, което пр-Ьзъ посл-ЬднигЬ два в^ка раздвижи и 
Славяните изобщо, произведе своето д-Ьйствие сжщо и у 
Словенците въ края на XVIII в^къ. Заспалото национал- 
но самосъзнание на Словенците полека-лека се пробужда 
чрезъ изучване езика, и чрезъ скромната книжовность, 
които еж мощни лостове на всеко възраждане. Презъ 
миналия векъ книжовностьта се подигнала, економичес- 
кото и политическо положение на народа се подо- 
брило, така щото отъ сега нататъкъ вече нема опас- 
ность, че този малъкъ народъ ще бжде погълтнатъ отъ 
по-силните съседи. Освенъ това, заслужва да се спо- 
мене, че словенското възраждане роди и забележителни 
мжже, учени и художници, които еж заслужили не само 
на народа си, но и на целото Славянство. За техъ ще 
говоря по-сетне. 

Както вече казахъ въ начало, Панония беше пра- 
отечеството на Словенците, както и на некои други 
южни Славяне. Те всички еж известни въ историята подъ 
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|бщото име „панояски Славяне". Едначасть отъгЬхъсе 
[р-Ьсели аъ VI в^къ въ м%стностит^ подъ АлпигЬ изъ/ 
юлината покрай р-Ьки Сав1а и Драва; друга една часть. 
[р-Ьмина Дунава и тръгна къмъ БалканигЬ. Отъ този 
[сторически фактъ можемъ да си обяснимъ гол^мота 
ходство между езицигЬ, говорими на славянския югъ^ 
аже между отдалечени по пространство, както еж сло- 
енскиятъ и българскггятъ. Така ще разберемъ лесно и 
в^гЬ теории на ученитЬ слависти : отъ една страна Сло- 
енецътъ Миклошияъ и др., който твърди, че стариятъ 
ерковно-славянски езикъ е билъ старословенскщ а отъ; 
руга страна Чехит^ Хатала и Гайтлерь, мои бивши : 
ррфесори по славистиката въ Прага и Загребъ, които 
еклариратъ сжщия езикъ за старобългарски. Нека си 
жде това тъй или инакъ, (тукъ не му е м'Ьсто и вр'Ьме 
а изсл-Ьдваме, коя страна има право), за насъ отъ обща 
лавянска точка зр-Ьние е важно да признаемъ принципа, 
ойто посочихъ по-рано,. именно: че душевнитгь произве- 
дения на единъ кой и да било славянски народъ тргьбва 
а се сяитатъ за общо притежание на щлото ела- 
янско племе I 

Езикъ. 

Словенскиятъ езикъ принадлежи — както вече спо- 
енахъ — къмъ южнославянската група и се намира въ 
лизко сходство съ хърватско-сърбския, както и съ бъл- 
арския. Езика на СловенцигЬ има н-Ькои особности, кои- 
колкото го . различаватъ отъ хърватско-сърбския, тол- 
озъ го сближаватъ съ българския. Една такава особ- 
ость е ударението, което е дон'Ьйд'Ь различно отъ у- 
арението въ хърватско-сърбския езикъ, а е прилично 
а българското ударение въ много случаи. Особно ако- 
земемъ пр-Ьдъ видъ ударенията на н-Ькои словенски на- 
•Ьчия: народъ (пагой), сърдце (згс^), готбво (^о1;6уо), 
акоренъ (рокбгеп), мжже (то1г)^), посл-Ьденъ (ровШеп). 
окрйвъ (рокпу), обемъ (оЬ]ет). людье (1зи(1]е) и пр. и пр..- 

Въобще словенскиятъ езикъ пр-Ьдпочита ударението 
а- пр-Ьдпосл-Ьдния или посл-Ьдния слогъ, а хърватско- 
ьрбскиятъ т- на пр-Ьдпосл-Ьдния и пр-Ьдпр-Ьдпосл^дния ^ 
грапарокеитононъ) :• нйрод, гбтово, пбкоран, . мбре, п6- ; 
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следан, пбкрив, 6б]ем, и пр. и пр. Има и много к& 
рени, които с^ общи на българския и словенскш 
езици, а не се срещатъ никакъ въ хърватско-сърбски& 
И тукъ да вземемъ пр-Ьдъ видъ най-напр'Ьдъ нар4чи5гга: 
котри (въ родопско бълг. наречие) к1;ег1 (ка<;ег1) в1 
словенския езикъ; прашамъ (въ македоно-българтко 
нар-Ьчие) рга$ат (въ словенски езикъ); въ книжовенъ 
^зикъ: стргьха (бълг.), 81:гвЬа (елов.), кров (хърв.-сърб- 
<:ки); хижа (мак.-български), Ш^а (словенски), кука (хърв. 
хгърбски) ; тука (бълг.), 1ика] (елов.), овде (хърв.-сърбски) 
азъ (бълг.), ]а2 (елов.), ]а (хърв.-сърб.) ; черковно-сла 
вянско: камо грядеши, кат ^ге§ (словенски) и пр. 

Въ морфологията на словенския езикъ се запазиха 
много остатъци отъ стария езикъ (архаизми), каквито 
н-Ьма запазени въ никой другъ славянски езикъ и нар^ 
чие. А именно това го сближава толкова до черковно- 
славянския езикъ : 

1) Такива стари форми еж запазени не само въ 
книжовния езикъ, но и въ народния говоръ (въ всичкит* 
нар-Ьчия). Интересна стара форма е, пр-Ьди всичко, двой 
<:твеното число въ склонението и въ спрежението 
тМуа 8уа Ьга1;а (ние двама сме братя), т1(1уе вуе аез^г! 
(ние дв-Ь сме сестри); гепата, то^ета (на дв-ЬгЬ жени, 
на двамина мжже) ; вшоуя т Ь^егк! (двата сина и дв-Ьтк 
дещери) и пр. Въ спрежението на глаголите имаме напр 
при спомагателния глаголъ ^съмъ*" двойственното число 
за мжжки и ср^денъ родъ : вуа, 81;а, 81;а, — за женскя 
родъ: 8уе, 81е, 81;е: при други глаголи напр. за мжж. 
родъ : (1е1ауа, (1е1а1;а, (1е1а15а — за женски родъ : (1е1ауе 
<1е1а1е, <1е]а1;е и пр. 

2) Има запазено неопр-Ьд-Ьлително наклонение (ин 
финитивъ) у всички глаголи, както и достигателното 
{супинумъ): (1е1ай, (1е1а1; (тогат (1е1а1;1, ^гет йе]а1} т, е 
тр-Ьбвамъ да работя, отивамъ да работя). 

3) Има гол-Ьмо богатство отъ сложни думи и опи 
сателни форми. 

4) Запазени сд^ въ н-ккои нар'Ьчия старигЬ носовки 

л и л, както се произнася напр. гопка (ржка) въ едно 
корутанско нар-Ьчие, (ч:жщо се произнася и въ едно ро- 
родско-българско нар-Ьчие споредъ Хр. П. Константинова); 
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въ едно щирско наречие : тепаес (м^сецъ, мясецъ) и др. 
Тия и още други морфологически и фонетически особ- 
ности с^ характеристични за словенския езикъ и даватъ 
на филолззигЬ богатъ и важенъ материалъ за студии 
въ областьта на славистиката. 

Вр-Ьмето, опр-Ьд-Ьлено за една сказка, не ми позво- 
лява да се впускамъ въ подробностит'Ь, които интере- 
суватъ само филолозигЬ-слависти. Ще мина къмъ сло- 
венската литература, която може да бжде интересна и 
за пб-широки кржгове. 

Кннжовность. 

Най-стариятъ паметникъ на словенската кннжовность 
б-Ь нам-Ьренъ въ Бавария въ Фризинкъ, (Бр-Ьзникъ? 
Рпезш^), нареченъ ^фризински Споменикъ**. Той съдържа 
три словенски изпов-Ьдни молитви и н-Ькои други чер- 
ковни поучения. Споменикътъ е написанъ съ латински 
букви и произхожда по всЬка в-Ьроятность отъ X в-Ькъ. 
Отъ посл-Ьдующит-Ь в-Ькове до XVI в-Ькъ не се намЪри 
нищо, което би свид'Ьтелствувало за развитието на сло- 
венския езикъ пр-Ьзъ този дълъгъ периодъ. 

Въ XVI в-Ькъ (1508 — 86 год.) свещеникъ Прамовь 
Трубарь б-Ьше първъ, който се р-Ьши въ вр-Ьме на рефор- 
мацията да пише на едно словенско нар-Ьчие, което до 
тогава почти никакъ не б% проникнало въ писменно- 
стьта. Пр-Ьзъ 1582 год. той написалъ пр-Ьводъ на новия 
зав-Ьтъ на словенски езикъ. 

Юрий Далматанъ издаде пр-Ьзъ 1584 год. сло- 
венски пр-Ьводъ на ц-Ьлото свещенно писание, и то въ 
такъвъ хубавъ стилъ, който — споредъ мн-Ьнието на 
учения Копитаръ — - и подиръ 200 години не можалъ да 
устар-Ье. 

Пр-Ьзъ 1584 год. СловенцигЬ се снабдиха съ пър- 
вата граматика, печатана въ Витенбергъ. 

Въ тоя периодъ захваща да д-Ьйствува между Сло- 
венцигЬ протестантската пропаганда, която обаче сл-Ьдъ 
малко вр^ме пр-Ьстана. 

Контра -реформацията сжщо е д-Ьйствувала поср*д- 
ствомъ народния езикъ. 
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Пр^зъ XVII и XVIII вЬкове настжп.ило пъдно мърт- 
вило въ словенската книжовность. Едвамъ въ периода 
на француската революция и на немската романтика за- 
почра новъ живртъ въ словенската книжовность. 

Юрий Япель издаде къмъ края на ХУШ в4къ новъ 
словенски пр-Ьводъ на библията. 

Когато френскиятъ императоръ Наполеонъ I за единъ 
кратъкъ периодъ съедини СловенцитЬ отъ всички об- 
ласти въ у^Илирското кралство'', яви се първиятъ сло- 
венски поетъ Валентинъ Воднакъ (1758 — 1819). Тойб-Ьше 
свещенникъ въ Горня Крайна, а посл-Ь — пр-Ьподава 
тель у гимназията въ Любляна. Първит^ му издания 
б-Ьха н-Ьколко течения на народния календарь съ раз- 
ни разкази, взети отъ живота [на народа, а въ 1797 
год. пр-Ьдприе издаванието на „ЬзиЬЦапвке поласе". Вод 
никъ усп'Ь твърд-Ь много съ своигЬ издания въ онова 
вр-Ьме, съживи отново умствената д-Ьйность на народа и 
поддигна неговото самосъзнание. Стихотворенията на 
Водника толкозъ много се отличавали съ народенъ 
духъ и тъй хубаво отговаряли на народния вкусъ и на 
езика, щото всЬки Словенецъ е могълъ лесно да ги 
усвои и обикне. Водниковата пр-Ькрасна поезия (единъ 
видъ словенски химнъ) : 

Каро1еоп гебе : 
1Ип]"а У81ап ! 

е още днесъ общоизв-Ьстно между народа. Тогава Сло- 
вецигЬ се запознахж съ френскигЬ демократически идеи. 
Френското правителство покровителствувало доста много 
словенския езикъ и наредило потр-Ьбното, да се напи- 
шатъ и напечататъ н^кои учебници на словенски езикъ. 
За това е могълъ патриотътъ свещенникъ Водникъ да 
се въодушевява за Наполеона и да прославява въ своигЬ 
поезии този периодъ. А отъ друга страна националнигЬ 
стремежи на н-Ьмската романтика, каквито се появявахл 
въ Виена и въ южнигЬ области, нам-Ьриха отзивъ тоже 
при СловенцитЬ. Т-Ь обичахж тогава да четатъ — както 
още въ днешнитЬ вр-Ьмена — произведенията на нем- 
ската, литература, и отъ нея научихж, какво важно зна- 
чение има народностьта : захванахж да се въодушевя- 
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ватъ за по-тЬсяото си отечество, за своя езикъ, за на^- 
родиигЬ обичаи, за народната поезия и пр. Н-Ьмцит-Ь то- 
гава не б^хж толкова противни на народното движение 
у СловендигЬ, както еж сега. Въ 1812 г. б-Ь основана 
въ Градецъ (Грацъ) катедра за славянската филология, 
при всичко че този градъ населявахж почти само Н-Ьмци 
А пр-Ьди н-Ьколко години въ Целье, гд-Ьто почти поло- 
вината жители еж Словенци и гд-Ьто ц^Ьлата околность е 
изключително словенска, Н^мцигЬ се противятъ на една 
:кромна словенска гимназия. 

Осв^Ьнъ споменатите влияния, много под^йствува 
ш събужданието на народните чувства у СловенцигЬ 
штературното движение у ЧехигЬ и ПоляцигЬ. 

На немския духъ се постави наср'Ьща славянскиятъ. 
1рочутиятъ словачки поетъ и прим-Ьренъ патриотъ Янъ 
Соларъ поканилъ въ 1842 год. Славяните, да бждатъ со- 
[идарни помежду си и да сжществува взаимность между 
)тд'Ьлнит'Ь славянски наречия. НеговигЬ заслуги най- 
собр^ характеризира краткиятъ надписъ върху надгробния 
1у камъкъ: „Догд-Ьто си жив-Ьлъ, носилъ си въ своето 
ърдце ц-Ьлия народъ, а мъртъвъ ти жив-Ьешъ въ сърд- 
1ето на ц^ия народъ". Д-Ьятелностьта му е раждала 
[обри плодове не само между неговигЬ съотечественици, 
ю и между другигЬ Славяни: въ Загребъ се появихж 
тремежигЬ за литературно съединение на всички южни 
1павяни подъ общото име „Илирци''. Разбира се, че и 
^тювенцигЬ захванахж да се въодушевяватъ за своигЬ 
ратя на югъ и на сЬверъ, което въодушевление про- 
.ължава у т^хъ непр-Ькжснато все до днешнит-Ь вр-Ьмена, 
не ще съмн-Ьние, че ще трае тоже въ бждещето. 

Пр-Ьзъ това вр-Ьме се появи най-заб-Ьл-Ьжителниятъ 
^овенски поетъ Франць Прешеряъ (1880 — 1848). Той с 
ай-прославениятъ лирикъ у СловенцигЬ — словенскиятъ 
[етрарка. Прочутиятъ н-Ьмски поетъ Анастасий Грюнъ, 
ойто 6'Ьше ученикъ на Прешерна, прославява учителя 
л въ една красива «ода", гд-Ьто го нарича „великъ ге- 
ий" и отъ „Бога надаренъ поетъ". 

Пр^зъ миналата година се издигна въ Любляна 
ь народни пожертвования пр-Ькрасенъ паметникъ, както 
о-Ьди н4колко години — и на Водника. При дв-ЬгЬ вели- 
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кол'Ьпни тържества присжтствуваха пр'Ьдставитбли на 
всички славянски племена^ — приятенъ знакъ на сла- 
вянската солидарность. 

НЪколко години по-сетн-Ь отъ Прешерна се появи 
поетътъ Иованъ Веселъ Косески. НеговигЬ поезии изл-Ь- 
зоха пр-Ьзъ 1844 год. въ първо издание. Въ 1879 год 
издаде ги дружеството „Матица словенска" въ второ 
попълнено издание. Косески е натъкмилъ много руски 
и немски поеми на словенски езикъ. 

Симеонь Грегорчичъ (1844 — 1906 год.) е най-видниятъ 
между по-новигЬ словенски поети. Той е славенъ ли- 
рикъ и отличенъ епикъ, въобще гол-Ьмъ поетически 
талантъ, оргиналенъ, съ малко песимистично настроение. 
Посл-Ьднето произхожда отъ това, че като свещеникъ е 
ималъ изв-Ьстни неприятности, причинени му отъ страна 
на висшето духовенство (неговото началство), понеже се 
б-Ьше обявилъ привърженикъ на старо-славянското 
богослужение. НеговигЬ поезии се четатъ съгол-Ьма на- 
слада, понеже еж писани съ твърд-Ь сладъкъ, увл^ка- 
теленъ, мелодиченъ езикъ. Н-Ькои отъ гЬхъ еж пр-Ьве- 
дени на руския езикъ въ „Славянска муза" и въ изда- 
нието „По931и Славянъ". И на хърватски и чешки езикъ 
има пр-кведени няколко поезии. 

Антонъ Ашкерцъ (роденъ пр-Ьзъ 1856 год. въ Южна 
Щирия) издаваше отначало своитЬ поезии въ „Ь]иЬ1]а11- 
вМ 2уоп" и „81оуап*' подъ псевдонима Гораздь. Както 
Грегорчичъ е великъ лирикъ, така е прославенъ Аш- 
керцъ като епически поетъ, особно по своигЬ изящни 
балади и романци. Той обича да взема пр-Ьдметъ отъ 
българската история, особно отъ периода пр-Ьди 
освобождението. Ашкерцъ, мой н-Ькогашенъ другарь отъ 
гимназията въ Целье, дойде пр-кди 12 години та ме по- 
сети въ Пловдивъ. При тоя случай той разгледа н-Ькои 
по-забележителни м-Ьста въ България и сети* проучи 
всичкигк видни произведения на българските списагели 
изъ епохата на освободителното движение: Каравелова, 
Ботева, Захарий Стоянова, Вазова и др. 

Неговит-Ь по-главни поезии, съ теми отъ българ- 
ското революционно движение и написани подъ името 
»Рапсодаи на българския гусларь"^, еж сл-Ьднит-Ь : „Засилъ 
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Левски", ^^Оборище**, „Панагюрско тържество", «Сра- 
жение при Петричъ", „Брациговско топче, „Батакъ", 
„Бай-Станчо**, „Теофана Чистименска", „Бай-Вълю" „Хр. 
Ботевъ на парахода Радецки", „Смърть на Христо Бо- 
тева", „Тонка Обр^тенова" и пр. 

Ашкерцъ е пжтувалъ и изъ Русия (Кавказъ) и ъъ 
свонтЬ поезии описва въ прекрасни стихове руския жи- 
вотъ ирускигЬ типове въ списанието ХзиЪЦапвк! 2уоп", 
на което б^Ьше редакторъ н-Ьколко години наредь. Пр-Ьзъ 
по-миналата година той пжтува въ Египетъ и н-Ькои 
други страни на изтокъ, д^то събра много мотиви за 
своигЬ балади и романци. 

Отъ всичките съчинения на Ашкерца могатъ да 
интересуватъ слушателигЬ най-много неговигЬ поезии 
за българското възстание. Нека ми бжде позволено да 
прочета една такава въ оригинала (на словенски езикъ), 
като пр-Ьдполагамъ, че ще можете лесно разбра сми- 
съла, понеже ви е добр'Ь изв'Ьстна ц-клата история на 
тая важна епоха. 



Мзъ нРопсодин но българсш Гцсдоръ/' 



Рой впе^от 8р1 Какппвка р1ап : 
ПШтИ ]в 8ато1п1 Ьап, 
N0^ Сгпа ^а рокпуа. 

Кгбтаг 1е 81;аг1 §е ЬеЙ! 
ш рп оеп]1§Си ват веЙ! 
(1епаг]е §1езе 8У0]е . . . 

„К(1о 1гка?". . . я„^а2, рп]а1;е1] 1уо]1 
Рп 1еЬ1 ргепойш посб] ...**" 
АЬ, й, УааИц Ъбувк!!?* 

„„^а2 вет, Ьа] Нп81;о! То ]е тгаг! 
8ко2 г&те1е вет Йе1а1 ^аг 
81 йо равй йо 1еЬе . . ."'' 
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„Зе^ге], арб81о1 ве ве^ге] 
1п кой 81 Ьо(111, Ьг^ роуе] ! 
Ро1;ет, ро^еш — роЬер11! 

„РоЬе^1, 8кг1] 86 §е посб] ! 
УоЬипоу 1иг§к1Ь (Цу]! го] 
1е 1ой ^е (1о1ео 1§бе ! . ." 

„„Ка]? . . Т1 те ±е Сег рга^ росйй" 
Зоуга^шкоу ве 1:1 Ьо]1§? 
А ]а2 86 пе Ьо]1т ]1Ь! 

,„Вуапа]81; Ш П18бт 86 ]Ш Ьа1, 
йуапазз! 1е1; 8бт з^па кЦиЬоук! 
ро У86] Ьо1^аг8к1 гбиаЦ! . . . 

„„Ва] Нг181;о! Nа^о(^ ]е 2 тепб] ! 
РпргауЦеп зе, йа р1апе у Ьо), 
ко 1е 2 гокоз ти тх^бт 

„„Т1 8ат уе§, швет Ъа§ 2атап 
ЬийИ заг газ е поС 1п йап 
йа паз 2(1гоЬ1 окоуе . . . 

„„2(1аз Ш, гйаз ^^^ ^^ АЬавуйг . . . 
роС11:ка ш т1ги ткзег . . . 
Ьгех йота 1п Ьге2 81;геЬб . . . 

„„1п йапев 1:а 1:ер1:ап1 гой 
ро1п 81;ге1пе§:а ргаЬи }е вой 
1п бака, йа и^^ет ^а . . . 

^„1п зи1;ге уг^ет хвкго уап], 
кх 81:ге8е раЙ1§а 12 зап], 
йа Ь1арс1 ето пзе^оу! 

„Сп]\ 2ипаз 1:ат 1;а уоШ уйаг! ..'*"" 
„„Ез 1о Ьопбт 3*6 уШаг, . 
к! 1от1 81аго йгеузе! ..'*'' 

„0 Ьбп, Ье^1, Ьеузк! тоз! 
Ой1:ой 86 ге§1 §е посоз ! 
То 1:иг§к1 зо уозаИ ! . .'' 
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^яВа)-Нп81;о, И зе гез Ьо^^§? 
1п й те V 8пе§ т юй рой1§ 
о ро1поС1 12 Мзе ! 

^„АЬ, ттат гев т1ги п^к^ег? 
Рге^^агуап вет ко сИл^^^а гуег, 
М вкпуа 86 ргей 1оус1 . . . 

„„Узак йап йги^ кагай оЬгаг 
па ро^оуагци тогаф ]8и 
ко 1:а1:, кг 1'е и1еке1 . . . 

„„2(^а^ реуес вет, уезе! §081кг, 
1г^оуес когц вет П1 кп^^^а^, 
а ]и1;п (1егу1§ Шг§к1! . ."* 

„А ка^ ^е вре!; 1;ат 2ипа] 1;о? 
Се Тигк! у Ьап вейа] уйего ! 
0^, Ье21, Ьей, ЬеувкИ ...'*" 

»,Ме, Нг181о! Таг ве пе Ьо]1т, 
1п 1;и ов1;апет, оЬвейхт — 
ра па^ ве вуе! ройеге ! 

„„Ка] рпйе 8ат реНепвк! бг!, 
па] рпйе рбте вата втг!! 
Риргау^еп вет итгей . . . 

^„Мекйа] вет угЬ Ва1капа в1;а1. 
Тат V гуегйаЬ вет ро1побтЬ Ьга1 
ивойо 1етпо вуо]о . . . 

„„Таг у ^гоЬи Ьойет ргаЬ, рерЙ, 
пай тапо Ьо Во1^аг уеве! 
ре1 ревет о вуоЬод!. 

\„„8уоЬо(1е во1пбш Ьоде (1ап 
оЬвеуа! 1акга1; па§ Ва1кап . . . 
Штйа поб ]е гоЬв^уа! 

„„Таг 8о1пса у1(1е1 уеС пе Ьот, 
к! Ьо 8уа1о па то] дот, 
вУоЬойе 21а1е 8о1пеа . . ."" 
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„„Ойрп, Ьаз-Нг181;о, пага ойрп! 
Рп 1еЬ1 ^08<; зе ЦиЬ тисИ . . . 
РогпаН Ь1 ^а гад!*'"" 

1п V Ьап ве увизе Тигкоу го] . . . 
1п кга1;вк ^е оЬирп! Ьо) . . . 
\^^е^ ^е 1еу ш гатчеп . . . 

* * 

Като беллетристъ и журналистъ се е отличилъ 
Иосапъ Юркичъ. Той б-Ьше редакторъ на в-Ьстника „Сло- 
венски народъ** въ Любляна отъ 1870 год. нЪколко го- 
дини наредь. Написа романа „Тугомиръ**, за който взе 
тема отъ старата словенска история. А най-добриятъ 
му ромаяъ е „Десетиятъ братъ", който заслужава да 
бжде прЪведенъ и на други славянски езици. 

Отъ ср%дата на словенския народъ произлизатъ и 
двама велики учени: Францъ Миклошикъ и Копшпаръ, 
които еж прославени не само въ славянския ученъ св^тъ 
като най-добри слависти, но еж изв-Ьстни и у другитЬ 
народности като отлични филолози. Миклошичъ б-Ьше 
професоръ по славистиката въ Виенския университетъ, и 
неговиятъ р^чникъ старо-словенско-гърцко-латински (Ье- 
Х1С0П ра1аео81оуешсо-8гаесо-1а<;шшп) отъ 1862 — 65 год. е 
най-капиталното му съчинение. ВсЬки славянски филологъ 
го ц^ни високо. Днесъ той е вече голяма р^дкость и 
за много пари не може да се нам^Ьри. 

Като ученъ славистъ е изв'Ьстенъ сжщо Д-ръ Гре- 
горь Крекъ, бившъ професоръ на университета въ Гра- 
децъ. Неговото главно съчинение «Въведение въ славян- 
ската литературна история" е отъ гол-Ьма важность за 
тоя клонъ на науката. 

На българскигЬ филолози е много добр-Ь изв'Ьстенъ 
младия ученъ слависть Ватросла*^ь Облакъ, който е пи- 
салъ заб'Ьл'кжителни статии въ ,, Сборника за народни 
умотворения", който Министерството на Народното Про- 
св-Ь щение издаваше. Пр-Ьди 15 години Облакъ пр'Ьдприе 
съ научна ц-Ьль едно пжтешествие изъ Македония. Но 
тамъ срещна отъ страна на турскитЬ власти такива пре- 
пятствия, че се скоро отчая. Сл-Ьдъ като лежа н'Ьколко 
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дена въ турския затворъ, отъ гд-Ьто го спаси австрий- 
скиятъ консулъ, върна се въ родния си градъ Целье и 
продължи тамъ своигЬ научни студии. Облакъ е писалъ 
много въ „Архива за славянската филология", както и 
въ н^кои руски журнали. За жалость, той умр-Ь въ цв-Ь- 
тущата си възрасть (н^що прЬди 10 години) въ родния 
си градъ. 

Като говоря за учени мжже между СловенцигЬ, 
тр-Ьба да спомена и прочутия математикъ Юри баронъ 
Вегау роденъ пр-Ьзъ 1754 г. въ с. Моравче въ Крайна. 
Него прославява вече Водникъ въ своя в^стникъ ,,Но- 
вице" пр-Ьзъ 1798 год. Той б-Ьше офицеръ въ австрш*!- 
ската армия и се отличи въ н-Ьколко сражения. Като 
професоръ по математика (въ чинъ капитанъ) Вега 
пр-Ьподаваше въ военната артилерийска академия въ 
Виена. (Неговъ учитель б-Ьше прочутиятъ чешки ма- 
тематикъ Иосифъ Мафей), 

Вега получи отъ императора титлата баронъ по- 
ради своит* военни отличия. 

Своитк преподавания по математика Вега написа 
въ четири тома и ги издаде отъ 1782 до 1790 год. Тия 
съчинения б-Ьха написани толкозъ ясно и методически, 
щото служиха като учебници въ военнигЬ училища още 
50 години сл-Ьдъ смъртьта на автора. 

Пр-Ьзъ 1783 година Вега написа логаритмически та- 
блици отъ ср^Ьденъ обемъ. Десеть години по-сетн-Ь из- 
даде малки или наржчни логаритми, а слЪднята 1794 го- 
дина — гол-Ьми логаритмически таблици. НеговигЬ лога- 
ритми изл-Ьзоха въ безбройни издания, особно малкит-Ь му 
логаритми иматъ само въ Германия повече отъ 80 издания 
и по н-Ьколко издания почти на всички европейски ези- 
ци. Още и днесь, вече сто години сл-Ьдъ смъртьта на 
Вега, се употр-Ьбяватъ тия логаритми въ австрийски, 
руски, француски, италиянски, сърбски, б-ьлгарски, ро- 
мжнски и гърцки училища. 

Като списатель на добри учебници по математика 
е изв-Ьстенъ Францъ Мояникъ. И неговите учебници еж 
въведени въ австрийскигЬ и германски училища и еж 
пр-Ьведени на разни други езици, между прочемъ и на 
български. Мнозина Българи еж учили математика по 
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учебниците на Мочнака, безъ да еж зна51ли, че ги е на- 
писалъ братъ Словенецъ. 

Сжщо и първиятъ географически атласъ въ Австрия 
б-Ьше отъ Словенеца Коц^нъ, родомъ отъ с. Поникве 
(близо гр. Целье). 

Средоточие на литературния и учения животъ на 
Словенцит-Ь съставя „Матица Словенска ^^ въ Любляна, ос- 
нована пр-Ьзъ 1861 год. Това дружество брои около ЗООО 
члена и издава всЬка година по н'Ьколко книги съ на- 
учно и беллетристично съдържание. Пр'Ьзъ няколко го- 
дини то издаваше и учебници за словенскигЬ паралелки 
на ср-Ьдни учебни заведения. „Матицата" има собствена 
кжща въ Любляна и единъ значителенъ фондъ за изда- 
вание книги. Фондътъ се е образувалъ отъ членски вно* 
сове, безъ да е спомогнало н-Ьщо правителството. 

Осв^нъ „Матица Словенска" въ Любляна има още 
и другъ наученъ центръ — Лицей съ богата библиотека 
и сбирка отъ р-Ьдки ржкописи, помежду имъ и единъ 
старобългарски. 

СловенцигЬ иматъ и н-Ьколко политически друон:е' 
ства и читалища, въ които хубаво се отражава народ- 
ния животъ. 

Политически партии еж главни дв-Ь : либерална (на- 
родна) и консервативна (католическа). Първата се е раз- 
делила въ Крайна на дв-Ь фракции : стара и млада ; а 
втората се е наново организирала на по-широка народна 
почва. Въ Щирия имаше до тая година само една сло- 
венска политическа партия; обаче тая година тя се раз- 
дали на дв'Ь: народна и католическа партии. 

Измежду словенскигЬ дружества, които се грижатъ 
за народната просв-Ьта, на първо м-Ьсто стои ^уДруо§сба 
с$, Мохоръ*У' въ гр. Целовецъ (К1а8еп!иг1;), главенъ градъ 
на Корутания. Дружеството б-Ьше основано пр-Ьзъ 1852 
год. отъ словенския епископъ Антонъ Сломшекъ съ ц-Ьль, 
да подпомага да се развиватъ добри нрави и да се за- 
пазва в-Ьрата между словенския народъ. За постигание 
на тая ц4ль издава книги съ полезно (поучително и за- 



*) Св. Мохоръ (81. Негта^огаз) е покръстилъ корушкит^ Сло- 
венци; той е единъ видъ т-Ьхниятъ апостолъ. 
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бавително) съдържание. ВсЬки членъ плаща годишно по 
1 фиоринтъ (2 лева. и 10 ст.). Числото на членовет-Ь е 
расло отъ година на година, догд-Ьто достигна мина- 
лата година на 83,572. А дв-Ь години по-рано е имало 
76,058 членове; значи въ продължение на тоя периодъ 
се угол'Ьми съ 7,514 члена. 

Годишниятъ приходъ отъ членскигЬ вносове въз- 
лиза сега на 83,572 фиоринта (= 175.500 лева). Къмъ 
тая сума се причисляватъ и разни други приходи: отъ 
собствената гол-Ьма кл^ща, отъ дружбената печатница, 
отъ основателнигЬ членове, каквито се явяватъ всЬка го- 
дина нови, и пр. По такъвъ начинъ годишниятъ при- 
ходъ надминува 200,000 лева. По-гол-Ьмата часть отъ тоя 
годишенъ приходъ се харчи за напечатване друж- 
бенигЬ книги. ВсЬка година се издаватъ по 6 книги съ 
разнообразно съдържание, писани всички повъзмож- 
ности популярно, и се изпращатъ до всЬки членъ чр'Ьзъ 
надлежния настоятель, какъвто е обикновено енорий- 
скиятъ свещеникъ. Миналата година „Дружбата св. Мо- 
хоръ" е пръснала 501,432 екз. книги между словенския 
народъ, и пр-Ьзъ миналото десетил'Ьтие може да се каже, 
че всЬка година се пръскатъ по около половина милионъ 
екземпляри полезни книги изъ Корутания, Щирия, Край- 
на, Приморие и изъ н-Ькои други страни, гд-Ьто се на- 
миратъ словенски колонии, дори и въ Египетъ и Аме 
рика. Ако изброимъ екземпляригЬ отъ разни книги, из- 
пратени до членовегЬ пр'Ьзъ всичкигЬ години, отъ като 
съществува „Дружбата св. Мохоръ", ще получимъ огром- 
ната цифра 10,309,060 екземляри. Имендта на всичкит% 
членове, разпр-Ьд-Ьлени по енориигЬ, гдъто жив'Ьятъ, еж 
напечатани всЬка година въ Календари, който дружбата 
издава и който, вл-Ьдствие на това, става много обемистъ. 
Тамъ еж. изложени и дружественигЬ см-Ьтки. 

Дружествените издания — както казахъ — еж от- 
части съ набожно съдържание, напр. свещенно писание 
иллюстровано, животописания на светци и описания на 
св. м'Ьста, отчасти поучителни: популярни наставления 
по разни клонове на народното стопанство, популярна 
ботаника, зоология, география, всеобща история и етно- 
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графия ; съ забавително съдържание : народни приказки» 
басни, хубави аихотворения и т. н. 

^ Дружбата 'Св. Мохоръ* издаде пр-Ьзъ 1897 г. една 
книга за България въ географическо, историческо, на- 
родно-стопанско и народо-описателно отношение, напи- 
сана отъ менъ и снабдена съ много илюстрации. Тя б1> 
напечатана въ 85,000 екз., т. е. въ няколко хиляди екз. 
повече отколкото брои членове. Но и този излишъкъ да 
днесъ се похарчи и ще се готви ново попълнено издание. 

Отъ 6-гЬ дружествени книги всЬка има отъ 15- 
—20 коли въ разни формати, всичко повече отъ 100 коли 
годишно. Това може да се дава ср'Ьщу единъ скроменъ- 
вносъ отъ 2 лева само при такова извънредно гол^Ьма 
число екземпляри, които се печататъ и-харчатъ веднага. 
Подобни дружества иматъ и други Славяни, напр. Че- 
хит^ — своята ,Ма11ее ис1й'* или ХърватигЬ „Дружества 
на св. Иеронимъ**.И тЬ издаватъ съ по десетина хиляди 
екз. свои хубави книги -^ но дружбата св. Мохоръ съра- 
зм-Ьрно надвива по числото на членовете и тЬхъ и дру- 
ги подобни. 

Че могатъ да сжществуватъ и да вир-Ьятъ у малкия 
словенски народъ разпити дружества — това се длъ- 
жи не само на събуденото народно съзнание, но и на от- 
носително доброто материално състояние на словенскигЬ 
землед-Ьлци, занаятчии и търговци. Т-Ь разполагатъ съ 
нуждни ср^Ьдства и капитали, та съ радость жертвуватъ 
по н'Ьщо — всЬкой споредъ силигЬ си — за подпома- 
гане книжовностьта, за поддържане частни народни 
училища (каквато ц'Ьль има Люблянското „дружество 
св. Кирилъ и Методий") въ м'Ьстности, гд-Ьто пр-Ьобла- 
дава чуждъ елементъ и гд-Ьто правителсвото поддържа 
само н-Ьмски или италиянски основни училиша. Това 
н-Ьщо всЬки интелигентенъ Словенецъ счита за своя па- 
триотическа длъжность. И д-Ьйствително, поддържанието 
на всички гЬзи народополезни пр-Ьдприятия, както и 
поддиганието на „народни домове", великол-Ьпни сгради 
въ Целье, Любляна, Мариборъ, Тръстъ и пр., — всичка 
това стана и става съ собствени ср-Ьдства на народа, 
безъ н-Ькаква помощь отъ страна на правителството или 
на държавата. 
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^Ма1 ро1о^1 йаг 
Вота па окаг!* 

(Малъкъ подаръкъ положи на олтаря на отече- 
ството си!) Това е мото-то, отъ което се водятъ Сло- 
венците. Така основаха свои гербови марки по 2 ст., сь 
които тр-Ьбва да се обл-Ьпватъ всички частни писма, за- 
творени и отворени, всички пощенски и илюстровани 
карти, всякакви покани за концерти, вечеринки и пр. 
Това е тъй нареченъ народенъ данъкъ, който всЬки сж- 
щински родолюбецъ доброволно, съвестно плаща, 
като се намира подъ явенъ контролъ на съотечестве- 
ницигЬ. 

СловенцигЬ купуватъ и харчатъ кибрить, цигарени 
книжки, кафейни сурогати и пр. повечето само отъ ония 
фирми, които се задължаватъ формално, че ще внасятъ 
главната часть отъ чистата печалба при надлежната про- 
дажба, или една опр-Ьд-Ьлена сума, всЬка година въ ка- 
сата на дружеството св. Кирилъ и Методи въ полза на 
частните словенски народни училища. 

Отъ правителството въ туй отношение въобще у 
СловенцигЬ никой нищо не очаква. Народнит-Ь пр-Ьд- 
приятия треба да си поддържами сами, както гласи и 
пословицата: „Помогни си самъ, и Господь ще ти по- 
могне !" 

Нородно стопонство. 

Словенскиятъ народъ е повече землед-Ьлчески, особно 
Словенцит-Ь обработватъ нивя, лозя, овощни градини, а 
пр^зъ посл*днигЬ 10 — 15 години и хмелъ*) въ н-Ькои 
части на южна Щирия. Занимаватъ се и съ скотовъдство, 
съ индустриялни предприятия и търговия. 

Земледелието е разпространено навредъ, а ло- 
зарството по-вече въ южна Щирия, долня Крайна и въ 
некои части на Приморието. Овощарството е особно 
развито въ южна Щирия. То покрай хмеларството дава 
на населението най-богатия приходъ. 



*) Цв-Ьтътъ на хмела е важна прим-Ьсь при фабрикацията на пивото. 



— 28 - 

Савинската долина, която се простира отъ гр. Целье 
край двата бр%га на р. Савина до Солчавскит-Ь пла- 
нини, е ц-Ьла препълнена съ хмелови градини. Хмелътъ се 
продава много скжпо (по 2 — 4 лева килото), и единъ 
селянинъ, който е пр-Ьобърналъ всичкигЬ си нивя въ 
хмелови градини, може да има годишно 3000 — 5000 лева 
чистъ приходъ отъ продажба на хмелъ. Съ гЬзи пари 
може да плати данъка, да си накупи нуждното жито и 
друга храна, да облаче себе си и децата и още въ про- 
дължение на н-Ьколко години да си построи пр-Ькрасна 
кжща, каквито инакъ се виждатъ само въ градовете. 

Н%кои селяне въ тая долина станаха вече богаташи 
и пълнятъ съ пари народнигЬ спестовни каси, макаръ че 
т-Ь даватъ лихва само 4%, а по н-Ькога и по-долня. 

Изобщо казано, въ ония м'Ьста, гд%то се обработва 
х.^елътъ, влад-Ье благосъстояние, а не по-малко и въ 
ония, гд-Ьто се занимаватъ съ овощарство, винарство и 
рационално скотовъдство. Посл-Ьдното дава хубави при- 
ходи на селянит-Ь въ Щирия, въ Крайнско и въ околностьта 
на Горица. 

Ималъ е право стариятъ словенски поетъ Водникь, 
като е п%лъ : 

„81оуепес, 1;уо]а 2ет1)а ]е гйгауа, 
2а ргШпе п^е 1е^а па]ргауа. 
1§(!е 1е згеба ит 1;1 ^е йап ; 
Ма§е1 ]о Ьо§ (5е шз! газрап." 

(Словенецо, твоята земя е здрава, за прилежнит* 
нейното положение е най-сгодното. Търси те щастието, 
умътъ ти е даденъ, ще го нам^ришъ, ако не си поспапъ). 

Да минемъ сега къмъ контрасти. Колкото еж кра- 
сиви и богати н-Ькои области на Словения, толкова пусти 
и б-Ьдни еж други н-Ькои области, именно пр^д-Ьлътъ 
нареченъ „Красъ" (Карстъ), който се простира отъ вж- 
тр^шностьта на Крайна въ посока къмъ Адриатическо 
море. Тоя пр^д-Ьлъ пр-Ьдставлява една часть отъ земната 
повърхнина, покрита съ по-високи и по-низки хълмове, 
куфа отвжтр-Ь, гола отвънъ. По нея не текатъ р-ЬкигЬ, 
т^ текатъ подъ нея; за това повърхнината е суха и 
бЬдна. А главната причина за тая жална гледка е, че въ 
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пр-Ьдишнит-Ь в-Ькове немилостиво и безразсждно се изсЬ- 
коха лЪсовет^, които покриваха тия планини. 

За това тамъ н-Ьма р-Ьки ни рекички, за това там-ь 
в-Ьятъ люти ветрове отъ сЬверь къмъ югъ (въ посрка 
къмъ морето), и затова въ ония местности хората, ако 
искатъ да си посадятъ картофи или фасулъ, тр-Ьба отъ 
далечъ въ кошове на гърба да си донасятъ пръстьта, да 
я посипатъ на скалистата почва, да оградятъ това м-Ьсто 
съ високи каменни сгЬни и да чакатъ топлото слънце, 
което да имъ изкара съ топлигЬ си лжчи малко плодъ,. 
ако силниятъ в-Ьтъръ (буря или „ббра**) не имъ пр^ка- 
тури създаденит-Ь отъ камени сгЬни и не измете плода 
заедно съ трудно нанесената пръсть. „Господъ далъ, 
Господъ взелъ", могатъ тогава и т-Ьзи хора да кажатъ 
и да се приклонятъ пр-Ьдъ природните стихии. Добр-Ь 
е още, ако животътъ на тамшнит% хора не пострада 
при . такава силна буря I Но има случки, когато колата, 
впрегнати съ добитъкъ, биватъ пр-Ьхвърляни отъ бурята, 
и човеци катуряни по земята като топка. Ако въ мину- 
тата, когато духне силната буря, чов^къ не се хване за 
н-Ькоя гол-Ьма скала, той ще стане жертва на тая при- 
родна стихия. Имало е случай, когато ц-Ьлъ влакъ е 
бивалъ хвърлянъ отъ релсигЬ въ н-Ькоя пропасть на 
„Краса". 

За да се защитатъ жителигЬ отъ тази стихия, пра- 
вителството се е разпоредило още пр^ди четвъртина 
в'Ькъ, да се залеси отново тая пуста м-Ьстность. Това 
зал-Ьсяване върви успешно и сл-Ьдъ н-Ьколко де- 
сетки години тамшното население ще бжде избавено 
отъ своит% борби противъ природнит^ стихии. Тогазъ 
ще спечели много и градътъ Тръстъ и други населени 
м-Ьста по крайбрежието на Адриатическо море ; ще пр-Ь- 
стане опастностьта и за корабит-Ь въ пристанището. 

„Красъ" си има своит-Ь природни недостатъци надъ 
земята, но има си и своигЬ чудесни хубости подъ земя- 
та, гд-Ьто текатъ шумести р4ки пр-Ьзъ гол-Ьми феери- 
чески пещери. 

Най-гол-Ьмата и най-красивата пещера, която е най- 
прочута въ Европа, се намира при градеца Постойна 
(А(1е18Ьег§) въ влтр-Ьшностьта на Крайна. Тая пещера* 
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< дълга 3090 метра въ централната си часть, а отъ 
-странигЬ й се намирать още други второстепенни по- 
малки пещери съ обща длъжина 1630 метра. 

Когато пещерата, препълнена отъ всички страни 
съ природни капници (сталактити и сталагмити), бива 
електрически осветлена, пр^дъ очигЬ на посЬтителя 
се явява толкова бл'Ьсъкъ, като че ли се намира въ едно 
царство отъ брилянти и диаманти. Това н%що и най- 
буйната човешка фантазия едвамъ може да си предста- 
ви, и на човека, като гледа това, се струва, като че ли 
ч:е намира въ единъ другъ вълшебенъ св-Ьтъ. 

Главниятъ тунелъ Пр-Ьзъ пещерата се освЪтлява съ 
14 големи електрически лампи, отъ които всЬка дава 
светлина за 1400 св-Ьщи. Осв^нъ туй има около 1ОО0 
обикновени фенери и факли цзъ разни второстепенни 
ходници. На всЬка крачка ср^щашъ нЪкоя нова фор- 
мация отъ сталактити и сталагмити, напр. въ видъ на 
една красива завгьса^ която е сжщинско чудо на пеще- 
рата, или като единъ величесвенъ входь въ н-Ькоя черква 
па други м%ста бл^Ьщатъ сн^жно-бели салони и галерии, 
надъ които има окамен^ли цв^тя и разни други по- 
дражания на растителното царство. 

Пр^зъ пещерата тече и една р-Ька, наречена Пивка. 
Ако въ това подземно царство би било всичко тихо като 
въ гробъ, това не би направило толкова силно впеча- 
тление на човека, отъ колкото като слуша дълбоко 
подъ краката си шумтението на сжшата рЪка, която е 
виждалъ прЪдъ входа при б^лъ день, какъ устремно 
се спуска въ дълбочините на пещерата, като че иска да 
ни каже : „Другъ св-Ьтъ е отгор-Ь на земната повърх- 
ность, която слънцето осв-Ьтлява, а другъ е тука, гд-Ьто 
влад'Ье все вЪчна тъмнина, осв'Ьнъ ако се запалятъ 
изкуствените св^тилки!^ 

Ако минемъ пр-Ьзъ моста надъ реката, ще стигнемъ 
въ тъй наречената „Фердинандова пещера**, открита пр^зъ 
1818 г. отъ единъ житель на градеца Постойна, Лука 
Чачь. Когато той пръвъ пжть стжпилъ въ това отд-Ьле- 
ние, гдЪто дотогава не билъ още стжпвалъ никой чо- 
вешки кракъ и д-Ьто нямало още димъ отъ никаква 
ч|)акла, а окаменелитЬ формации блЪщ^Ьли още въ своя- 
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та д'Ьвственна красота, той се върналъ възхитенъ въ 
градеца и разказалъ на съгражданите си: „Азъ нам-Ь- 
рихъ вжтр-Ь небеса: толкова бл^щи всичко наоколо и 
наоколо**. 

Въ тая часть на пещерата има сега ,,салонъ за тан- 
цувание", дълъгъ 48 м. и широкъ 28 метра. Макаръ че 
този природенъ салонъ е на половина километръ раз- 
стояние отъ главния входъ, все има въ него чистъ въз- 
духъ и въ единъ кжтъ извира бистра вода. Въ салона, 
когато пещерата е осв-Ьтлена, свири обикновено и му- 
зика, и танцуватъ мнозина млади посЬтители и посЬ- 
тителки. 

Има още много други забележителности въ По- 
стайнската пещера, напр. една планина съ кръстове отъ 
горе, наречена „Калвария". Но не е възможно да се 
опишатъ всички тези хубости и чудесии; това требва 
да се види на самото место или въ верна картина. 

Целата обиколка въ пещерата може да трае 2 — 3 
часа и, като си излиза човекъ, носи въ себе си дълбоки 
впечатления, които не може да изкаже инакъ, освенъ 
съ думите: „Велики еж твоите дела. Господи!" 

Така се запознахме съ едно редко явление на при- 
родата въ Крайна, гдето надъ земната повърхнина 
беснеятъ понекога природни стихии, а подъ нея се 
крие едно вълшебно царство — едно „изложение на 
Божиите чудеса" 

Да погледнемъ сега и други природни богатства 
въ Крайна. 

Въ гр. Идрия има големи мини за живакъ. Градътъ 
е разположенъ въ вътрешната часть на Крайна, наре- 
чена „Нотрайнско" *), тези живачни мини еж за дър- 
жавата големъ изворъ на богатство, а населението «а- 
мира добра прехрана при работене въ мините. * 

Градъ Иорая е подиръ Любляна вторъ въ Крайна 
и брои около 6000 жители. Идрия лежи на 
хубавъ пределъ край река Идрица. Живачните мини 
еж били открити презъ 1491 година. Между мине- 
ралите, които съдържатъ живака, има тукъ повече 
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„киноваръ**. Той съдържа 50 — 757, живакъ, който се 
изважда отъ киновара чр%зъ топение въ големи печки 
(фурни); тая пара се дистилира въ особни апарати за 
разхладявание, и живакътъ се събира въ жел-Ьзни бу- 
тилки или въ овчи кожи (махове). На година се изкар- 
ва около 500,000 килограма живакъ. Работницит-Ь еж 
повече отъ 1200. Експлоатацията е въ ржц'ЬгЬ на дър 
жавата. 

Въ Идрия има реално училище. Въ сжщото поста- 
виха пр-Ьзъ миналата година мряморна плоча съ релие- 
фа на Юрий Вега за споменъ на този прославенъ до- 
мородецъ. 

Каменни вжглища се намиратъ на много м-Ьста, особ- 
но въ Щирия: въ Търбовле (Тп{а11), Храстникъ и пр, 
СпоменатигЬ еж най-заб^л-Ьжителни въ Австрия и да- 
ватъ 5 — 600 милиона килограма годишно. Тукъ се на- 
миратъ каменни вжглища въ форма на скали отъ 20 — 25 
метра дебели. 

Гол-Ьмъ приходъ на населението даватъ и дърветата, 
които се с^катъ въ богатигЬ гори на южна Щирия, 
Корутания и въ н%кои пр-Ьд^ли на Крайна. Дърветата 
се изпращатъ било по р. Сава къмъ Б-Ьлградъ и отъ 
тамъ нататъкъ по Дунава на изтокъ, било по жел-Ьзни- 
ца до Тръстъ и отъ тамъ пр-Ьзъ морето за Египетъ и 
пр. Дърветата служатъ като строител енъ материалъ за 
разни постройки, особно за кораби. 

Скотовъдството е добр^ развито. Има хубава 
порода добитъкъ, особно е прочута конската раса 
(гол-Ьми и тежки коне) въ южна Щирия. ВсЬка година 
има изложба на коне и на говеда, гд%то се раздаватъ 
на селянитЪ значителни премии за най-хубаво отгледанъ 
добитъкъ. 

Н^-богатъ подаръкъ, даденъ отъ природата на 
Словенците, е самата хубость на м-ЬстностигЬ, въ които 
гЬ жив-Ьятъ. М%стата въ планинит-Ь, както и въ равни- 
нит-Ь, еж много живописни и се намиратъ въ празднична 
пром-Ьна пр-Ьзъ четирит-Ь годишни вр-Ьмена. Прол-Ьтната 
зеленина продължава тамъ съ сжщата св-Ьжесть и пр-Ьзъ 
л-Ьтото; затова моята родна страна се нарича „Зелена 
Щирия". 
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Въ Горня Крайна има пр-Ькрасно Бледско езерОу 
което нашиятъ поетъ Прешернъ нарича „украшение не 
бесно" *). 

Заб-Ьл-Ьжително е и Церкнишкото езеро въ вжтр-Ьш- 
ностьта на Крайна. То притежава една особность между 
езерата на ц-Ьлия св-Ьтъ. Зим-Ь то е сжщинско езеро, а 
на прол%ть водата му изтича въ подземни дупки, и на 
дъното остава тиня и риби, които 41е могатъ да изб*!»- 
гатъ пр'Ьзъ т^снигЬ дупки. Селяните ги излавятъ и сл-Ьдъ 
това захванатъ да сЬятъ въ плодородното дъно на ^е 
рото разни жита или уреждатъ ливади. 

Когато на есень узр-Ье и се пожъне житото, когатр 
се покосятъ ливадигЬ и, въобще, когато селянитЬ при- 
бератъ всичко отъ полето, — водата пакъ приидва пр-Ьзъ 
сжщигЬ дупки, пр%зъ които е била изтекла въ прол-Ьтьта. 
По-лека лека езерото пакъ се напълня съ вода, и'когато 
настжпи зимата, образува се надъ водата ледна кора, 
по която ходятъ селянигЬ и каратъ шейни отъ едно село 
до друго — разположени по бр-Ьговет-Ь на езерото. И 
така, околнитЬ жители се ползуватъ по разни начини отъ 
езерото пр-Ьзъ четиритЬ годишни вр'Ьмена. 

За хубостигЬ на словенската земя еж писали разни 
описатели и пжтешественици, между т'Ьхъ и българскиятъ 
професоръ Д'ръ А. Теодоровъ — Баланъ. 

Той пр-Ькара въ южна Щирия пр-Ьзъ 1897 год. н-Ь- 
колко л'Ьтни м'Ьсеци заеднб съ сЬмейството си и: съ 
приятеля си Ст, Георгиевъ, професоръ по ботаника. Т-Ь 
се настаниха въ селото Мозирье, разположено на бр'1>га 
на р. Савйня въ горнята часть на Савинската долина. 

Описанието е напечатано въ ^.Българска Пргьгледъ^ 
пр^зъ 1898 год. въ книжки 9 и 10 подъ заглавие: ^Спо- 
мени отъ едно лгьтуванье между Словенцитгь, 

Отъ него извличамъ само н-Ьколко по-заб-Ьл-Ьжителни 
редове, които най-добр^ характеризиратъ м-Ьстностьта и 
хората : 



*) 01ок В1е8к1, 
К1пб пеЬе§к! 
К1-а^^8ке 2ет]^е 11! 
К1ПС 12 га1'а. 
Те оЬс1а]а. . . 
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„Случаятъ иска да се спре нашата дружинка, на- 
брана въ Земунъ, чакъ въ Щирия, между хълмове и 
бърда на гол-Ьми издънки отъ алпитЬ Караванки, край 
единъ отъ най западнигЬ притоци на Сава, р-Ьчи- 
цата Савиня, услужлива съ хладки л-Ьтни канални и съ 
винаги прасна пъстърва, Въ малко селце н^що отъ 70 
кжщи, жилища на добри Словенци, ние намерихме стаи, 
храна, обслуга, — всичко отъ най-добро качество — въ 
една гостилница, чийто господарь б-Ь свършилъ учение въ 
Висше землед'Ьлческо училище. Той влад%еше богатъ 
имотъ отъ клщя, овощни градини и хмелни ниви въ 
селото и просторенъ чифликъ въ близката планина. 
Въ двора му около гостилницата се ред-Ьха : малка зеле- 
нарска градина, подъ ржка на в%щата стопанка, отворенъ 
просторъ за сЬнка на гостигЬ подъ мощни кестени, стаи 
за ратаи и ратакини и високъ хлевъ, д-Ьто стоеха конье 
готови за полска работа и за разходки съ файтонъ по 
околностьта, и н-Ьколко породни крави за млечна храна. 
Отъ едно доило вечерь една отъ тия крави даваше 8 — 10 
литри мл-Ько. Низко подъ отворения сЬнчестъ просторъ 
д 03 реваха ябълки, круши и сливи на стари високи овощки, 
разставени по широкъ килимъ отъ сочна тр-Ьва ; а на 
една страна задъ хлева б^ пр%граденъ заденъ дворъ съ 
редица зидани и правени котори и курници за домашни 
животни и съсъ сгради и уреди за приготвянье ябълчно\ 
вино. Тия стопански уредби въ нашата гостилница отва- 1 
ряха гол-Ьми изгледи за добро л-Ьтуване въ налучения 
отъ насъ тахъ планински кжтъ. А изгледигЬ се подкре- 
пяха и още по-вече разширяваха отъ привгьтливия нрав1^ 
на стопанигЬ и на селянит-Ь и отъ разноликата крайна 
наоколо, която ваб-Ьше очит-Ь къмъ своигк води и лжкй, 
гори и планини, селца и градища. И всичко това тъй 
близко едно до друго, тъй свързано съ уходени п^текя 
и уработени пжтища, че представя една непр-Ькжсната 
ц-Ьлость, която въ пр^д-ЬлигЬ на кръгозора си човЪк^ 
гледа като богата живописна картина въ черчеве." 

Желателно би било — както нам-Ьрихъ азъ съ н-Ькой 
други сънародници въ България гостоприемство — г 
Българит-Ь да посЬщаватъ по-често нашето отечество я 
да се любуватъ на неговит-Ь природни хубости. Т* тамъ 
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всЬкога ще бждатъ посрещнати отъ СловенцигЬ най- 
прив-Ьтливо като сжщински братя. Нам-Ьсто да търсятъ 
развл-Ьчение^ отдихъ или л-Ькувание въ чужди страни, — 
всичко туй ще го нам-Ьратъ у насъ при гол-Ьми удобства, 
а при това, като чуятъ братски езикъ, ще се усЬщатъ 
като у дома между своиА. 

Както вид-Ьхте и отъ цитиранитЬ стихове въ днеш- 
ната сказка, всЬки Българинъ лесно може да разбира 
словенския езикъ, сжщо и всЬки Словенецъ — българския. 

Кога взаимно се посещаваме, както стана и тая година 
по случай конгреса на южнославянскигЬ списатели и по 
случай на южнославянската художествена изложба, — 
СИМО тогазъ ще можемъ добр-Ь да се упознаемъ взаимно, 
ще се уважаваме и ще се обикнемъ. А когато се въцари 
братска обичь между отд-Ьлнит^ славянски племена, когато 
завладее помежду имъ съгласие и единство, — тогазъ 
ще се сбждне напълно много значущето мото, написано 
надъ сцената въ „Славянска БесЬда** : 

„Вь сговора е силата на Славянитгь.' 



II. 

Посл^днит^ години на Търновското 
царство. 



СКАЗКА 

отъ Н. Начовъ 

четена въ „Славянска БесЬда" на 22. октомври!!, 1906 година. 



Почтено събрание, 
Н-Ьмамъ претенция да изл-Ьза пр-Ьдъ васъ съ едно 
строго научно историческо изложение подпълнено съ 
н-Ькои нови гол-Ьми открития, които да осв-Ьтлятъ, и тъй 
доста тъмни, посл-Ьднит^ години на Търновското цар- 
ство — епоха, която справедливо можемъ назова съ- 
гласно поета : 

„Епоха тъмна, непозната намъ. 
Епоха пълна съ геройство и срамъ". 

Въпросътъ е важенъ и обширенъ. И при оскжднит^, 
относно, св'Ьд'Ьния, които притежаваме, — пакъ по тая 
тема би могло много да се говори. Заслужва да се напише 
и ц-Ьла монография. 

Моята задача е много скромна: да изложа пр-Ьдъ 
васъ най-важнигЬ моменти отъ тая епоха и заедно съ 
васъ да си припомнимъ тукъ днесъ н-Ькои забравени 
случки, дати, имена. 

Краятъ на XIV в. б-Ь гибеленъ за християнскигЬ, 
особно за славянскит'Ь, народи на Балканския полуостровъ 
— пъстра мозайка отъ т-Ьхнит-Ь държавици. 
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. Разпокъсани на малки — оть т^-н и стабя — едао- 
:ръвни, едновЪрни, па и ^ю^ни, но враждебни госпо- 
царства — тЬ представяха примамлива плячка за нсь 
1ИгЬ гости въ Европа : дивигЬ османски орди отъ Азия, 
пити отъ единъ ;^гъ, сплотени въ едно кр%пко тЪло 
а разпространение на Исляма. Само религията — още 
ювече Ислямътъ, които обещаваше такива нан-обаятел- 
[И награди въ Джгннетя (рая) на своитЪ пост%дова- 
ели, и особно на падналитЬ въ бон за в%ра — можеше 
огава да вдъхне такъвъ куражъ и самопожъргвч ване 
1Ъ тия буйни варвари съ топла южна кръвь. Пакъ и т1% 
^алечъ надминуваха и византийци, и славяни, и власи. 
юри и маджари: б%ха добр% организирани и отлично 
[ознаваха военното изкуство — войната б-Ьше главното 
[мъ занятие. 

Ни една религия не се е тъй бързо разпростирала. 
:ато мохамеданската. Вече въ начало на УП1 в, — сир. 
л-Ьдъ единъ вЪкъ откато тя се бЬ появила* нейниг*» 
[осл^дователи, именно арабигЬ, завладЬха земитЬ огь 
>. Индъ на изтокъ до Атлантическия океанъ на ^шпадъ 
[ отъ ТюркестанскитЬ степи и Китайско море до Ин- 
1ИЙСКИЯ океанъ, Етиопия и Сахара. 

И другошъ, по-рано, отъ Азия еж нахлували »ь 
:вропа диви полчища: хуни, авари, маджари, куманп, 
еченеги, татари . . . разбутани отъ други народи нлн д*ь 
ещи паша за своит* добитъци и плячка . . . водени огь 
дна Атила, единъ Батия или Тамерланъ . . . Почти сь 
сички тЬхъ българигЬ дойдоха въ стълкновение. 

ВизантийцитЬ затрепераха пр-Ьдъ силата на нонигЬ 
и съсЬди. За да ги привлече къмъ себе, христианинъгь 
мператоръ Иванъ Кантакузинъ даде дъщеря си Теодора 
а жена на 60-годишния султанъ Орхана, сииъ на сул- 
анъ Османа. 

Турцит% вечъ по-отрано познаваха Балканския но- 
уостровъ: викани отъ Кантакузина противъ Момчнла, 
1ванъ Александра, а главно противъ Стефанъ Душана 
- гЬ дойдоха, харесаха земята и закроиха см-Ьли. страшни 
ланове. 

Тъкмо 40 години пр-Ьди да падне Търновското 
арство — именно въ 1353. г. — турцитЬ за пръвъ имть 



— 38 — 

се пр-Ьхвърлиха въ Европа: безъ да гледа сродство и 
приятелство, най-гол-Ьмиятъ Орхановъ синъ Сюлейманъ 
и пашигЬ : Лалашахинъ, Евреносъ, Хаджи Бегъ и Хаджи 
Илбеки съ 35 войскари пр-Ьскочйха една нощь Хелес- 
понтъ и пр-Ьвзеха византийския замъкъ Цимпе (сега 
Джеменликъ), 2 часа далечъ отъ Калиполъ. 

Тукъ най- първо се утвърдиха турцигЬ въ Европа 
и вечъ щастието имъ помогна, та не се върнаха и до 
днесъ, XX в-Ькъ, — поддържани отъ разни европейски 
интереси. Ц-Ьли петь в%ка пъшкахме подъ гЬхного нес 
носно иго, пъшкатъ и до днесъ още много наши съна- 
родници. Тия турци и днесъ ни се зжбятъ постояно и 
заплашватъ нашата независимость и свобода. 

Скоро подиръ туй, на 2. мартъ сл^днята година 
(1354) се случи страшно землетресение по бр-Ьговет^ на 
Пропонтида. Много хора загинаха подъ сгЬнигЬ на 
развалените кжщи. Въ туй вр-Ьме турски шайки се ски- 
таха и разграбваха всичко, що нам-Ьр-Ьха. — Калиполъ, 
ключътъ на Цариградъ, Трапезунтъ, Кафа, — паднаха 
въ турски ржц-Ь. Въ кжсо вр%ме Османското царство се 
простр-Ь до бр-ЬговегЬ на Марица. Въ запусгЬлигЬ села 
и градища се заселяха азиятски колонисти, а Цариградъ 
се изпълн-Ьше съ бежанци отъ Тракия — голи, боси, петемни 
за кора хл-Ьбъ. Уплаши се царството на ПалеолозитЬ. 

Пр-Ьди и сега — когато турцигЬ б^ха вечъ на прага 
— въ сами Византия се вод%шб ожесточена борба за 
престола между малол-Ьтния насл%дникъ Иоанъ V Пале- 
ологъ (синъ на Андроника III •}• 15. юний 1341) и майка 
му опекунка императрица Ана Савойска ср'Ьщу бившия 
велики доместикъ Кантакузинъ, който б-Ь заграбилъ 
пр-Ьстола. На всЬка страна помагаха, викани, разни ма 
лоазийски мохамедански князове : Омарбегъ, Орханъ, 
Саруханъ . . . които често минуваха ту на една страна, 
ту на друга и, безъ да гледатъ кого и да било, о пусто 
шаваха наредъ Тракия, па дори и южно-българскит^^ край 
нини. Уплашенъ, Кантакузинъ ужъ пратилъ еднажъ — 
дважъ пратеници до Иванъ Александра и до Душана 
да свържатъ миръ противъ турцигЬ, но гЬ, ядосани за 
двоеличието на тоя узурпаторъ, отговорили: „Брани 
се, както можешъ. Кога турцит% дойдатъ при насъ, ще 
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съум'Ьемъ да ги отблъснемъ!" И отблъснаха ги ! . . . Туй, 
обаче, разправя самъ Кантакузинъ. 

Най-сетн%, въ края на 1354. г. Иоанъ V Палеологъ 
завлад-Ь Византия. Кантакузинъ изб-Ьга и се покалугери. 
Въ Мистра той има вр-Ьме да размишлява за пр-Ьвратно- 
стит-Ь на чов-Ьшката сждба и написа своит^ ц%нни за- 
писки. Умр-Ь въ 1383. г. 

И наистина, на турцит-Ь тогава можеха да се опратъ 
само двама сродници славянски господари, които и едно- 
вр-Ьменно — въ 1331. г. — се 6'Ьха въцарили: българ- 
скиятъ царь Иванъ Александъръ и 'сръбскиятъ краль 
Стефанъ Душанъ (въцаренъ на 9. септ. споменатата го- 
дина). Той б-Ь жененъ за Елена, сестра на Иванъ Алек- 
сандра. Нейниятъ пъкъ другъ братъ Иванъ АсЬнь Ком- 
нннъ б-Ьше Душановъ нам-Ьстникъ въ Албания. 

Но въ туй критическо вр%ме умр-Ь внезапно, въ 
разцв-Ьта на годинигЬ и на д-Ьйностьта си, Душанъ (20. 
декември 1355) — сир-Ьчъ 2 години сл-Ьдъ пр-Ьвзимане 
на Цимпе — и обширната му държава се разпада на 
малки държавици, заграбени отъ враждебни помежду си 
кралски сродници или честолюбиви полководци и вел- 
можи : Урошъ, Душановъ синъ, Симеонъ, Душановъ 
братъ, Иванъ Углеша, кесарь Войхна, Югъ-Богданъ, 
Д-Ьянъ, Жупанъ Ропа, Радославъ Хлапенъ, Балшовци, 
Константинъ, Вукашинъ и други. Въ начало отъ името 
на 19-годишния Душановъ синъ и насл'Ьдникъ Урошъ, 
управляваха чичо му Симеонъ и честолюбивата царица, 
както се каза, българката Елена. 

Орханъ, Ертогруловиятъ внукъ — умр-Ь въ 1362 г. 
г. Насл-Ьдникътъ му Мурадъ I продължи упоритото за- 
воеванията. 

Но нека свършимъ съ сърбит-Ь. 

Въ 1371 г. Хаджи Илбеки разби 60,000 отъ т*хъ 
при Черном-Ьнъ. Сл-Ьдъ 16 години пъкъ краль Лазаръ и 
босненскиятъ князъ Стефанъ Тврдко — жененъ за Сра- 
ци мировата дъщеря Доротея — съ 30,000 души раз- 
биха Съвс-Ьмъ турцит-Ь при Плочникъ ; отъ 20,000 турци 
едвамъ петата часть избегна смърть или пл-Ьнъ. Ра- 
дость обзе ц-Ьлия полуостровъ. Но отъ туй нищо не 
излезе. Тая б-Ь първа и посл-Ьдня славянска поб-Ьда вър- 
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ху турцит-Ь. Ц-Ьла година разядосаниятъ султанъ се гот- 
ви за да си отмъсти. — Сл-Ьдъ дв-Ь години — именно 
въ 1389 г. — въ прочутата битка на Косово (15 юний, 
Видовъ-данъ) нещастниятъ кралъ Лазаръ биде пос^ченъ 
пр-Ьдъ очигЬ на Мурада ; загина и Мурадъ пронизанъ 
съ ножъ отъ храбрия сърбинъ Милошъ Обиличъ. Тур- 
цит-Ь надвиха. На бойното поле пашит'Ь одушиха най- 
гол-Ьмия Мурадовъ синъ Якуба, и за султанъ прогласиха 
втория му енергиченъ синъ единъ отъ главнитЪ воена- 
чалници тукъ и за храбростьта му нареченъ Илдъръмъ 
(Гръмотевица). Баязидъ взе за жена Лазаровата дъщеря 
Милева, а сина му Стефана Лазаревичъ направи васалъ, 
като го задължи да дава пари и помощь войска. 

Не по-честитъ биде и Тврдко: и той умр^ 2 го- 
дини сл-Ьдъ Лазара — въ 1391 г. Той, като сродникъ 
на Душана, се мисл-Ьше неговъ насл-Ьдникъ и мечтаеше 
сжщо да основе гол-Ьма сръбска държава. 

Да дойдемъ сега на България. 

Иванъ Александъръ б-Ьше добъръ царь. По гръцки 
маниеръ тогавашнигЬ писатели го величаятъ : воинственъ 
като Александра Македонски и твърдъ въ в-Ьрата като 
Константина Великий. Той царува ц-Ьли 34 год. — колкото 
никой другъ отъ търновскит% царе. Пр-Ьзъ туй дълго 
царуване Българското царство се издигна въ религиозно 
и въ литературно отношение. Оттогава ни еж остали най 
много писмени паметници. Разбира се, главни д-Ьйци въ 
туй б-Ьха монасит'Ь, и то най-вече отъ монастирл св. 
Троица, до Търново, на чело посл% съ Евтимия. Мно- 
зина отъ т-Ьхъ б^ха жив-Ьли въ Студийския монастирь 
(Византия), който б-Ь гръко-славянска академия за тога- 
вашната ученость и игра голяма роль въ развоя на ста- 
робългарската писменость ; б-Ьха жив-Ьли и въ Атонъ — 
тоя проводникъ на литературата между гърци, славяни 
и власи, висше византийско-славянско училище за аске- 
тизма. По-сетн-Ь, въ Евтимиево вр-Ьме, се реформира ези- 
кътъ, поправятъ се черковнит-Ь книги, явяватъ се нови 
пр-Ьводи, възбужда се интересъ къмъ научно изсл^два- 
ние и оригиналность — ако и пакъ всичко да б^ше по- 
дражание на гръцкия риторизъмъ и многоглаголене. 
Иванъ Александъръ напомня италиянскит^ владелци отъ 
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епохата на Възражданието. Той щедро награждаваше 
монастирит-Ь Бачковски, св. Троица, до Търново, и Пара- 
ория ; построи нови, наприм-Ьръ Драгалевския, до София; 
други освободи отъ данъци, а на трети пъкъ — на Зо- 
графския, Рилския, Ор'Ьховския — подтвърди пр^ЬдишнитЪ 
правдиви. — Завлад% пъленъ мистицизъмъ, подобри се 
монашескиятъ животъ, поутихнаха ересит'Ь. 

Туй б-Ь посл-Ьдньо издигане на царството. 

Иванъ Александъръ б-Ь жененъ за влахинка, Тео- 
дора, дъщеря на Иванка Басараба, войвода на изникналото 
въ XIII в. въ Кимпелунгъ до полит% на Карпатит-Ь влашко 
княжество. — Отъ нея се родиха Михаилъ АсЬнь и 
Иванъ Срацимиръ. 

Но случи се н-Ьщо печално : единъ день тоя Иванъ 
Александъръ — баща вечъ, както се каза^ на дв-Ь д-Ьца 
и мжжъ на почтена жена — вижда една еврейка, Сара 
споредъ покойния професоръ Полихроний Сирку, 
кога се приближавала да му подаде едно заявление, 
и се пл-Ьнява отъ нея. 

Въ Търново имаше евреи. Т-Ь жив-Ьеха на сЬверо- 
западъ отъ Трапезица. Б^Ьха сродници съ крлмскит'Ь и 
цариградските евреи. Н-Ьмаха обаче нищо общо съ тия у 
насъ дошли отъ Испания и Португалия въ начало на XVI 
в-Ькъ. — Въ Българската история се споменуватъ за 
пръвъ пжть евреи въ 1294 г.*, когато, по запов-Ьдь на 
българския царь Светослава, евреи палачи одушиха за- 
пр-Ьния въ тъмница авантюристъ Чоки, синъ на татар- 
ския ханъ Ногая и зеть на Георги Тертеръ I Главата 
на Чоки Светославъ изпрати въ Кржмъ на неговит-Ь 
врагове. 

Царя замжчи страшна пр'Ьстжпна мисъль. Той стана 
мраченъ, умисленъ, сърдитъ, охлад'Ь къмъ царицата. Спо- 
лучи да привл-Ьче Сара въ двореца, покръсти я и я на- 
прави придворна дама. Царицата съ болка на сърдце 
внимателно наблюдаваше пр-ЬстжпнигЬ обноски между 
мжжа си и младата очарователна прислужница — една 
отъ ония д'Ьвойки възп-Ьвана отъ Соломона, подобна 
на Ревека, Естирь, сунамянката Ависагъ. Породиха се и 
сръдни и крамоли. Сапикасаха туй : прислужници, н-Ькои 
боляри и патриархъ, но всички оставаха безсилни пр-Ьдъ 
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непреклонния царь. Неговата воля б%ше законъ, никой 
не можеше да му противостои. Разбира се, той се об- 
л-Ьгаше на боляригЬ свои любимци. Най<етн%, царьть 
изпрати царицата въ монастирь монахиня и се ожени за 
прислужницата, наречена сжщо Теодора. 

Подобно н-Ьщо не б-Ьше досега ставало, н-Ьмаше^го 
отб^л-Ьжено въ л-ЬтописигЬ на царството. Наистина, ^по 
» прим-Ьра на другигЬ царе, и българекигЬ б^ха взимали 
чужденки : осв-Ьнъ гръкини и сръбкини, — жената на 
храбрия Калояна 6% куманка, едната жена на славния 
Иванъ АсЬня II, Мария, б-Ь маджарка — дъщеря на мад: 
жарския краль Андрея II, а другата, посл-Ьднята, Ирина 
б-Ь епиротка — дъщеря на пл-Ьнения при Клокотница 
епирски царь Теодоръ ; първата жена на Ивана Алек- 
сандра пъкъ б-Ь,' както се каза, влахинка. Но гЬ, съ 
едно изключение, б-Ьха христианки и всички — отъ царска 
кръвь. 

Теофана, покалугерената царица Теодора, жив-Ь н-Ь- 
кое вр-Ьме въ Търново, въ д-Ьвическия монастирь св. Бо- 
городица темнишка, на реда и близу до великата лавра 
св. 40 мжченици Севастийски — тя сжществува и до 
днесъ, възобновена — а посл-Ь отиде съ сина си Сраци- 
мира въ Бдинъ, нареченъ въ нашит-Ь народни п-Ьсни 
Будимъ-градъ, днешния Видинъ. 

Земното щастие е непълно, пром-Ьнливо, кратко- 
временно, чов-ЬцигЬ обръщали погледъ къмъ тихото 
необуреваемо пристанище — монастиригЬ. 

Въ ония вр-Ьмена — въ царуването на религията и 
по подражание на византийцит-Ь — царе, царици, па и 
боляри, кога овдов-Ьваха, изжен-Ьха чеда, особно дъщери, 
кога изгубваха пр-Ьстола или богатствата си, кога се изба- 
вяха отъ опасна болесть или друга н-Ькоя гол-Ьма б-Ьда, 
или пъкъ, най-сетн-Ь, кога се приближаваше посл-Ьдниятъ 
часъ — се покалугерваха ; отдалечаваха се въ тихитЬ 
монастирски келии и се пр-Ьдаваха на самооглубление, 
пость и молитва, за да изкупятъ своигЬ волни и неволни 
гр-Ьхове и да получатъ царство небесно. Пон-Ькога ги и 
принуждаваха на туй, както, осв^нъ съ споменатата Тео- 
дора, се случи и съ Михаила, най- големия синъ на Си- 
меона отъ първата му жена. 
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Царьтъ, кога се качвалъ на пр-Ьстсла, тр-Ьбвало да^ 
мисли и за посл-Ь, когато ще зам-кни палатъ, мантия, 
диадема и багрени обуща съ монастирска гЬсна келия, 
расо, скуфа и сандалии. Често отъ царския тронъ имало 
два пжтя — къмъ ешафота, или къмъ монастиря. 

Въ България б-Ьха покалугерени: князъ Борисъ, царь 
Давидъ, — синъ на Шишмана I, като остави пр-Ьстола на 
сина си Самуила; Прусиянъ; великиятъ войвода Кон- 
стантинъ нареченъ Теодулъ; великиятъ тетъ Добромиръ, 
нареченъ Доротей, и други — жени: жената на АсЪня I, 
Елена, наречена въ монашество Евгения; първата жена на 
Иванъ АсЬня II Мария (или, споредъ н-Ькои, Ана) наре- 
чена Анисия; посл'Ьднята му жена Ирина, наречена Ксе- 
ния ; Теодора — втората жена на Теодоръ Светослава и 
сестра на Андроника наречена Теодосия; майката на 
Иванъ Александра, Кераца, наречена Теофана. 

Сл^дъ като остави пр'Ьстола на сина си Стефана, 
Стефанъ Н-Ьмань сръбски, — баща на св. Сава — и жена 
му царица Ана се покалугериха и се нарекоха Симеонъ,- 
и Анастасия. Кесарь Хр-Ьль се покалугери и се нарече 
Харитонъ — костит-Ь му и доднесъ почиватъ въ Рилския 
монастирь. Монахини още нека споменемъ : Елисавета — 
Душановата жена българката Елена ; Евтимия — вдови- 
цата на деспотъ Углеша; Евгения — жена на нещастния 
краль Лазаря, Милица. 

Въ второто си пжтувание по изтокъ въ 1837 година 
англичанинътъ лордъ Кжрзонъ (Сиг2оп) посЬтилъ и св. 
Гора. Въ монастиря св. Павелъ той нам-Ьрилъ единъ ц-Ь- 
ненъ старобългарски паметникъ на пергаментъ, едно 
четвероевангелие, съ илюстрации. Сега тоя паметникъ 
е притежание на лордъ Кжрзоновия насл-Ьдникъ лордъ 
Заучъ (ХоисЬе), пази се въ Британския музей и е оц'Ьненъ 
за 1000 английски лири (№ 153). Тоя ржкописъ подробно 
описа г. Д-ръ П. Т. Гудевъ въ мсб. VII и VIII. 

ПървигЬ дв-Ь страници на казания паметникъ съ- 
държатъ изображенията на Иванъ Александра, на Теодора, 
новопокръстената царица, на Иванъ Шишманъ и Иванъ^ 
АсЬнь, на Константинъ деспотъ, сърбинъ, зеть на Ивана 
Александра, и натригЬ царски дъщери наредени по въз- 
расть : Кератамаръ, Кераца и Десислава. Всички изобра- 
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зени ц-Ьли, въ царски червени дрехи. Царьтъ е въ пълна 
форма на византийски императоръ и съ корона. 

Споредъ Иречека имената на тригЬ дъщери на Иванъ 
Александра били : Мара, женена за Мурада, Мария же- 
нена за Андроника, и Десислава. 

Тукъ има една бъркотия. Отъ горния паметникъ 
излиза че Кератамаръ е била женена за деспотъ Кон- 
стантина. 

Г-нъ Йорданъ Ивановъ (Бълг. Сбирка, XII, 1) казва 
сжщото и добавя че : Кераца Мария била бракосъчетана 
съ Андроника, синъ на Йоана V Палеологъ, въ 1355, и 
че Десислава била дадена Мураду. 

Нека се не забравя и туй: единъ пб-сетн-Ьшенъ сул- 
танъ, Мурадъ II, б-Ьше жененъ за Мара или Каломария, 
дъщеря на сръбския полукраль Георги Бранковичъ. И 
досега монасит-Ь отъ рилския монастирь показватъ една 
скжпа икона св. Богородица, подарена отъ тая Мара, и 
2 гол-Ьми св-Ьщи всЬка тежка по 12 оки, подарени пъкъ 
^отъ Мурадъ II. 

Дали н'Ьма см'Ьсване на имената? 

Най-гол-Ьмиятъ Иванъ-Александровъ синъ Михаилъ- 
АсЬнь — жененъ въ 1338 г. за Мария, дъщеря на Андро- 
ника, и когото още пр-Ьди година — въ 1337 — баща му 
го направи помощникъ, умр'Ь рано. Мълв'Ьше се, че го 
отровила еврейката. Сжщо умр-Ь рано и Иванъ-АсЬнь IV. 

Въ една влашка хроника се споменува, че, кога 
султанъ Мурадъ отишълъ съ силна войска противъ бъл 
гарит-Ь, то изл-Ьзлиятъ наср'Ьща му АсЬнь, синъ на Иванъ 
Александра, падналъ въ сражението съ много българи ; 
тогава на чело на войската застаналъ братъ му Михаилъ, 
но и той загиналъ. Сл'Ьдъ туй турциг-Ь се върнали съ 
много пл-Ьнници въ Калиполъ. Годината 1326 и спомену- 
ването на Михаила, който е умр-Ьлъ много по-рано отъ 
1355 г. еж нев-Ьрни, б-Ьл-Ьжи г-нъ Иречекъ. О. Неофитъ 
Хилендарски споменува въ географията си, че въ Софий- 
скит-Ь околности се запазило пр'Ьдание, че АсЬнь заедно 
съ свои боляри се бранилъ противъ турцигЬ въ тамш- 
ния монастирь св. Архангелъ ц-Ьли 12 години и най-сетн-Ь 
го издали жителит-Ь на близкото село Бистрица. Туй на- 
меквать и н-Ькои народни п-Ьсни и пр-Ьдания — тжд-Ьвашни. 
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И тъй, остаха двама сина : Иванъ Срацимиръ и : 
Иванъ Шишманъ. 

Непримирима вражда тл-Ьеше между сина на вла- 
хинката и сина на еврейката, вражда подклаждана отъ 
майкигЬ. Тя се увеличи и отъ пристрастната обноска на 
бащата. 

Още по-отрано Иванъ Александъръ опр'Ьд'Ьли за 
насл-Ьдникъ въ Търново Иванъ Шишмана, а Срацимира 
прати въ Бдинъ. За да оправдае тая си постжпка, той 
казваше, че Бдинъ е негова стара бащиния ; сл-Ьдъ като 
въ боя съ сърбит-Ь при Кюстендилъ, 1330 г., падна царь 
Михаилъ Бдински, за царь биде избранъ синътъ на сестра 
му: Иванъ Александъръ. 

Зароптаха и военачалници, и боляри, привърженици 
на една или друга страна, раздвижиха се богомилит-Ь, 
повилн-Ьха и евреигЬ : едни отъ ядъ, зад-Ьто гЬхната 
съотечественица си изм-Ьни в-Ьрата и стана ревностна 
християнка — споредъ Моисеевия законъ тр'Ьбваше съ ка- 
м'Ьни да я убиятъ, — а други пъкъ мисл-Ьха, че ще ги 
защищава. 

Най-поел*, въ 136 г. въ Търново, по настояване 
на пр-Ьподобний Теодосйя биде свиканъ противъ евреигЬ 
и другигЬ еретици черковенъ съборъ въ новосградения 
отъ Иванъ Александра палатъ. Присжтствуваха : царьтъ, 
двамата му сина Ас-Ьнь и Шишманъ, патриархъ Теодо- 
сий, митрополититЪ отъВеликий Пр-Ьславъ, Дръстъръ, 
Овче-поле (Провадия) Ловечъ, Пловдивъ, Ср-Ьдецъ, ар- 
химандритътъ отъ великата лавра св. 40 мжченици въ 
Търново и много монаси отъ разнит-Ь монастири. Съ- 
борътъ прокле евреит-Ь, богомилит-Ь, Варлаама и Акин- 
дина, осжди еретицит-Ь на изгнание изъ България, а 
трима хулители евреи - на смърть. Единиятъ отъ гЬхъ 
се уплаши и се похристиянчи, вториятъ царьтъ по- 
милва ^ мълв-Ьше се изъ народа, че царицата го измо- 
лила — но му отр-Ьзаха езика и ушит-Ь. Кога вод-Ьха да 
накажатъ третия, разярената тълпа го грабна отъ стра- 
жарите и го уби съ камъни и дървета. 

Още при Иванъ Александра турцит-Ь пр-Ьвзеха много 
южно-български градове: Кжрклисия, Виза, Созополъ, 
Карнобадъ, Айтосъ, Берея, Диамполъ, •. . . Той се уплаши 
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ш заукр-Ьпява Търново. Друго повече не мож^ да на- 
прави. Нито смъртьта на Орхана спр-Ь турцит-Ь. Казахме, 
.новиятъ султанъ, синъ му Мурадъ I, още по-енергично 
продължаваше завоеванията. 

Страшно ставаше за Българското царство. 

Тъкмо 10 години сл-Ьдъ смъртьта на Душана — 
именно въ 1365 г. — умр-Ь и Иванъ Александъръ. На 
смъртния часъ той тр-Ьбва много да е жал-Ьлъ, зад-Ьто 
държавата — заплашвана на югъ отъ турци, а на с^веро- 
западъ отъ маджари и извжтр-Ь измжчвана отъ религи- 
озни и други вжтр-Ьшни раздори — оставя на двамата 
си страшно озлобени единъ противъ другъ синове. 

Едно фатално съвпадение: въ сжщата година Му- 
радъ I пр-Ьнесе столицата си отъ Азия въ Европа, отъ 
Бруса — въ Одринъ (Др-Ьнополе въ народнигЬ ни п-ксни) 
и стана първото сражение между турци и българи. Лесно 
се разбираше, какви б-Ьха турскиЛ планове. 

Съ тая смърть Българското царство се разд-Ьли на 
три части. 

1. Търновското царство — най-гол-Ьмото и въ средата 
— влад-Ьеше Иванъ Шишманъ 111, съ кр-ЬпостигЬ: Ни- 
кополъ, Ор-Ьхово, Свищовъ, Дръстъръ и още градо- 
вегЬ: Разградъ, София, Ловечъ, Златица и пр. 

2. Бдинското царство владееше Срацимиръ, То 
обемаше сегашния Видински окржгъ, ц-Ьлата область на 
Тимокъ и Неготинска Крайна чакъ до ДунавскигЬ про- 
ходи при Оршова. — въ Чипровецъ имаше златни и сре- 
бърни рудници. 

Границата между тия дв-Ь царства минуваше . по 
прохода, който води отъ Алексинацъ къмъ Свърлишка 
Баня и Княжевацъ. ГрадовегЬ Болванъ (сега развалини 
при Алексинацъ) и Липовацъ (върху Озренъ планина) 
'б%ха сръбски, а Свърликъ и Соколница (при сегашня 
Свърлишка Баня) б-Ьха български. Свърликъ, сега раз- 
рушенъ, б-Ь съграденъ на почти неприетжпни скали надъ 
Тимокъ, 15лизу до с. Нишевци, Княжевачки окржгъ. 

3. Черноморския бргьгъ влад-Ьеше Шишмановиятъ 
полувасалъ Иванку, синъ на Добротича, съ градоветЬ 
Карбона и Варна. 



— 47 — 

Отъ тия бъркотии се възползува маджарскиятъ 
краль Людовикъ. Той нападна Бдинъ, пл-Ьни Срацимира 
и жена му и ги държа въ пл-Ьнъ 4 години въ кр-Ьпость 
Хумникъ (Босилево) недалечъ отъ Чазма. 

Въ нашигЬ народни п-Ьсни, доколкото еж уц-Ьл-Ьли 
до днесъ, борбата съ маджаригЬ се изобразява въ борба 
сь „Филипъ Маджаринъ'* и „краль Латинъ". 

Въ 1^ 69 г. Шишманъ се съ}жзи съ Мурада, даде 
му за жена сестра си, заедно изпждиха маджаригЬ йзъ 
Бдинъ и освободиха Срацимира. 

И до днесъ народътъ п-Ье: 

Царь Мурадъ Мари думаше: 

,Маро льо, б^кла Българко, 

Хайде се, Марс, изричи. 

Стига си ходи българка, 

Изричи, та се потурчи, 

За мене б%ла каджна, 

Царь Мурадова ханжма. 

Марс льо, ще ти харижа 

Отъ Цариграда пол'вин'та, 

Едирне съ Узу1гь-чаршия, 

Съсъ султанъ Селимъ джамия 

И ще ти, Маро, харижа 

Влашкото темелъ да държишъ 

И още харачъ да сбираш!»!" 

Мара на царя думаше : 

„Царю льо, царьо честити, 

Азъ имамъ брата владика 

И имамъ други патрика, 

Да ида да ги попитамъ, 

Каквото рекатъ, ще блде*** 

Че стана Мара, Маро льо. 

Че при батя си отиде. 

Че на батя си думаше: 

„Не знаешъ, бате, не знаешъ, 

Не мога да ида за вода! 

Кога какъ мина, замина, 

Царь Мурадъ дума отъ пенджурь: 

^Маро льо, б-Ьла българко** (повгарятъ се стихове 2 — 13) 
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Банко на Мара думаше: 

„Маро льо, мила сестрице, 

Кога ти рече царь Мурадъ, 

Пъкъ ти на царя да кажешъ: 

^ Лесно се, царьо, из1жчамъ. 

Пъкъ се по-лесно потурчамъ, 

Ако ми, царьо, харижешъ 

Отъ Цариграда пол*вин'та 

Съ потурчената черкова 

Черкова света София 

И да ми, царьо, харижешъ 

Царството и везирството 

Въ твоята столнина, 

И да ми, царьо, харижешъ 

Пръстена мюхюрлията!" 

Че стана Мара, Маро льо, * 

Че дръпна стомни на ржц-Ь 

Че си за вода отиде. 

Царь Мурадъ вика отъ пенджуръ: 

„Маро льо, б-Ьла . . . (повтарятъ се стихове 2—4) 

Мара на царя думаше: 

„Лесно се, царьо, . . . (повтарятъ се стихове : 45-49, 

Царь Мурадъ Мари думаше : [52 и 55) 

„Езикътъда му изсъхне. 

Който те, Маро, научи, 

Царството да ми поискашъ, 

Царството и • везирството ! 

Царството ми е бащинка, 

А пъкъ везирство д'Ьднина. 

Азъ си главата залагамъ 

Света София не давамъ! 

Мсб, VII (нар. умотв. 105) 

Около 1370, г. — сир'Ьчъ петь години сл'Ьдъ смъртьта 
на Иванъ Александра — турцит% б-Ьха вечь пр-Ьвзели 
ц-Ьла Тракия, въ туй — и Пловдивъ. 

Въ 1371. год. между двамата братя избухна пакъ 
вражда : Срацимиръ се поддигна ср-Ьщу Шишмана и 
пр-Ьвзе София,: която, обаче, Шишманъ изново завлад* 
въ 1378. г. 
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Срацимиръ тегл-Ьше къмъ близкит-Ь до Бдинъ 
власи. Самъ влахъ по майка, той б-Ьше жененъ сжщо за 
влахинка — Ана, дъщеря на влашкия войвода Алек- 
сандра и на жена му Клара, ревностна пъкъ католикиня, 
както и дъщеря й. Въ борбата противъ Шишмана Сра- 
цимиру помагаха власигЬ. Поради туй Шишманъ обяви 
война на Ивана Дана и го уби. 

Ивана Дана наслади енергичниятъ му братъ Мирчо. 

Имената и на двамата се ср'Ьщатъ въ нашигЬ на- 
родни п-Ьсни, много често на първия. Напр. 

У Данови гости дошле, 

Коладе, коладе ле, 

Не еж гости, като гости, 

Най еж гости калесници 

Да калесватъ Данъ войвода 

Да иди Данъ да кръщава 

Царь Шишманъ беюва мжжка рожба и пр. 

Мсб. VII. 16, 23. 
Или : « 

Хвръкнали еж, Мирчо ле, два гължба, 
Коладе ле, Мирчо ле, младъ войвода. 
Че кацнали, Мирчо ле, младъ войвода, 
У Мирчеви, Мирчо ле, равни двори и пр. 

//. Бонч, 151. 

Срацимиръ се отметна и отъ търновския патриархъ 
и се подчини на цариградския, който вечъ отъ 1381. г. 
поставя въ Бдинъ свои митрополити. 

Вечъ н-Ьколко пжти се б-Ьха ср'Ьщнали на бойно 
поле турци и българи, и все щастието изнев-Ьряше Шиш- 
ману, та той все отстжпяше и свързваше съ турцигЬ все по- 
унизителни договори. Отъ 1375. г. той е вече гЬхенъ 
васалъ. Особно отъ 1386. г. турцигЬ съвсЬмъ притиснаха 
Шишмана, оставенъ на свои собствени сили. 

Турцит-Ь (черни арапи въ народнит-Ь п-Ьсни) опу- 
стошаваха безмилостно българската земя. За ония вре- 
мена говори тая п-Ьсень, която съмъ слушалъ още въ 
д-Ьтинство : 
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Милювица Миля буди : 
„Спишъ ли, Мильо, буден ь 6л.ди, 
Пиянъ ли си, тр-Ьзенъ бжди: 
Я чуй славей като п-Ье, 
Като п-Ье, дума дума: 
Турци мира размиряватъ, 
Размиряватъ, разд^Ьляват!», 
Старо сЬкатъ, младо робягь, 
Мжжки д-Ьца подъ конь тлпчагь!^' 

Да, младигЬ роб-Ьли, а мжжкит-Ь д^Ьца убивал-и, та 
да погине завинаги тоя народъ. 

Въ 1388. г. турски отредъ 30,000 души- подъ на- 
чалство на великия везиръ Али-паша, синъ на бившия 
великъ везиръ Хайрединъ-паша излиза отъ Одринъ и 
тръгва на сЬверъ къмъ Шишмана, най-слабия вечъ отъ 
васалит-Ь. Али-паша минува Стара- планина при Айтосъ, 
заповядва на Якши-бея да нападне нощ-Ь Провадия, а 
самъ той завлад-Ьва Шуменъ. Тогава е било обсаждано 
и Търново, и сл-Ьдъ недълго вр-Ьме капитулирало. Шиш- 
манъ се укр-Ьпилъ добр% въ снабдения съ припаси Ни- 
кополъ. Али-паша се принудилъ, та повикалъ на помощь 
Мурада, и тоя догьрчва съ гол4ма войска. Шишманъ се 
принудилъ да се пр-Ьдаде и да сключи миръ, едно отъ 
условията на който било: да пр-Ьдаде на турцигЬ кр-Ь- 
пость Дръстъръ. Но, щомъ Мурадъ се отдалечилъ, Шиш- 
манъ отказалъ да пр-Ьдаде Дръстъръ. Тогава Али-паша, 
който вече влад-Ьелъ Шуменъ и планинскигЬ устия, на- 
пада и пр-Ьвзима Дръстъръ и всички градове и замъци 
покрай д-Ьсния бр-Ьгъ на Дунавъ и втори пжтъ обсажда 
Шишмана въ Никополъ. Споредъ н-Ькои, нещастниятъ 
Шишманъ пр-Ьдъ ноз-Ьт-Ь на Али-паша съ жена си и д-Ь- 
цата си се молилъ за прошка, която и — странно н-Ьщо! 
— пакъ получилъ. Него заедно съ сЬмейството му из- 
пратили при Мурада въ Таусли. Шишманъ пакъ билъ 
оставенъ на трона. Българското царство било изново 
унижено, ала не съвсЬмъ поробено. 

По туй вр-Ьме и Срацимиръ и Иванко б-Ьха вечъ 
турски васали. 
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Караха се помежду си родни братя, боляри, техни 
тари и парици; караха се българи, сърби, власи, гърци 
и маджари ; караха се и съперничеха за първенство и 
власть тукъ дол-Ь на земята православие и католичество, 
па, най-сетн4 — и търновскиятъ патриархъ и цари- 
градскиятъ. 

А турцигЬ върв-Ьха все напр-Ьдъ, 

С^кашъ, всичко имъ благоприятствуваше. Все по- 
вече расгЬше куражътъ имъ, фанатизмътъ и алчностьта> 
за земя, плячка и кръвь и се укрепваше въ- гЬхъ вя- 
рата, че еж изпратени отъ Аллаха да извършатъ велико 
д-Ьло въ гяурска Европа. СултанигЬ Османъ, Орханъ, 
Мурадъ I и сети* Баязидъ гор'Ьха отъ желание да тлас- 
натъ далечъ, до други незнайни земи и морета пр'Ьд'Ь' 
лигЬ на Османското царство и милиони подданници да 
кол-Ьничатъ пр-Ьдъ гЬхъ. — МурадовигЬ полководци: 
Хаджи Бегъ, Гази-Фазилъ, Лала-шахинъ, Фирузъ-паша, 
румелийски бейлеръ-бей, анадолскит-Ь бейлеръ-бейовци, 
Суруджа-паша и Тимурташъ, синъ му Якши-бей, Хаджи- 
Йлбеки, потурнакътъ гръкъ Евреносъ, Индже-Бала- 
банъ — единъ отъ хероигЬ на Косово, нареченъ въ 
сборника на Феридунъ-бея „Разтерзатель на левове" 
и пр-Ьвземачътъ на София, — посл-Ь: Турханъ-бей, ве- 
ликиятъ везиръ Хайрединъ паша — наричанъ пб-пр-Ьди 
Кара Халилъ Джендерли, бившъ кадия въ Бруса — и 
синъ му Али-паша печел-Ьха поб-Ьда сл-Ьдъ поб-Ьда прЪв- 
зимаха села и градища и ги опустошаваха. 

И султанигЬ знаеха, какъ да отплатятъ на своигЬ 
в-Ьрни и храбри полководци и да ги насърдчатъ. Осв-Ьнъ 
съ сърмени дрехи, коне, оржжие, знамена и пари — гЬ 
ги награждаваха съ градове и земи, които посл-Ь ста- 
ваха т^хни спахилъци. Печалби и плячки д^л-Ьха вза- 
имно. Опр-Ьше ли се н-Ькой градъ, султанътъ изв-Ьстяь 
ваше лаконически на пашата: ^Вземи тоя градъ и го 
влад-Ьй!* . . . Градътъ биваше пр-Ьвзетъ, ако и съ го- 
л-Ьми жертви, и жителигЬ му — стари, млади, мжже, 
жени и д-Ьца — всички минуваха подъ ножъ. 

Пон-Ькога пъкъ се случваше и туй: разсърденъ 
отъ несполука или малко неповиновение, свирепиятъ сул- 
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танъ запов-кдваше на пашата или да пр-Ьвземе града, 
или ще му отсЬче главата, — което и точно се изпълняше. 

Пб-пр^ди се спомена н-Ьщо за пр-Ьвзимането на 
С офия, сегашната българска столица, отъ турцигЬ. Нека 
направимъ едно малко отклонение и кажемъ още дв% 
думи по него — които намираме въ споменатия вече 
сборникъ на Феридунъ-бея. 

Тоя ц-Ьненъ сборникъ съдържа запов-Ьди отъ сул- 
танит-Ь до пашигЬ и рапорти отъ тия посл-Ьднит-Ь до 
първигЬ — кога се пр-Ьвзималъ Балканскиятъ полуос- 
тровъ. За тоя сборникъ писа г. А. Шоповъ въ една отъ 
книжкигЬ на Българското книжовно дружество. 

Узундже Севинджикъ отива при Софийския упра- 
витель Янко, излъгва го, че се е похристиянчилъ и — 
става неговъ соколарь. Единъ день — въ средата на 
1386 г. — отиватъ на ловъ въ днешнигЬ Татаръ-пазард- 
жишки страни. Дирятъ кжща да пр-Ьнощуватъ. Сокола- 
рьтъ съ позволение минува близката турска граница да 
дири въ едно село зобъ за конегЬ. Тамъ намира Дели- 
Балабана и Ахмедъ-Гази и имъ разправя плана си. Сл-Ьдъ 
туй се връща и явява на Янка, какво турцигЬ узнали, 
че е тамъ, та го пр-Ьдрешава и го скрива въ гората, а 
той припва съ двата коня ужъ да доведе войска отъ 
София. Дели-Балабанъ и Ахмедъ-Гази хващатъ Янка, 
вързватъ го съ вериги и го закарватъ въ Одринъ при 
Мурада, а Индже-Балабанъ съ Узундже-Севинджикъ и 
войска напада София и я пр-Ьвзима. 

Г-нъ Иречекъ пъкъ б^л^жи, че София била пре- 
взета въ 1382 г. — 4 години по-рано. 

Мурадъ I, па и Баязидъ заняти въ Азия — главно 
съ Караманския влад^тель не бързаха да се разпра- 
вятъ скоро съ влад'ЬлцигЬ на Балканския полуостровъ, 
та прав-Ьха ги васали, налагаха имъ тежки условия, които 
пон-Ькога и самигЬ васали не изпълняха, и се жен-Ьха 
за сестрит-Ь или дъщеригЬ имъ. Осв-Ьнъ туй, бояха се 
да се вдълбочатъ въ полуострова, обградени съ нев-Ьрни 
християнски народи, а задъ тила си да оставятъ Визан- 
тия. Т-Ь всичко вършеха бавно, ала сигурно. 

Сл-Ьдъ боя при Косово обаче (1389) лесно се пр-Ьд- 
виждаше, какво очаква и Шишмана. Жел^зниятъ обржчъ, 
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з<ойто обграждаше разнебитената му държава — се все 
повече сгЬсняваше. 

Новиятъ султанъ, Баязидъ Илдъръмъ, осв-Ьнъ туй 
— младъ, 42 годйшенъ, буенъ, честолюбивъ, ламт-Ьше, 
по примера на своит-Ь пр-Ьдци, за нови поб-Ьди, за слава 

Въ 1390 г. турцигЬ дойдоха до С-Ьверинския ба- 
натъ. На сл-Ьднята година и Мирчо биде поб-Ьденъ и 
стана васалъ. Въ 1392 г. турцит-Ь за пръвъ пжть се сра- 
зиха съ маджарит-Ь. Пр-Ьвзеха замъкъ Голубацъ на Ду- 
нава, но бидоха разбити. Турски отреди нападнаха Босна. 



Най-сетн-Ь, Баязидъ, като се осигури откъмъ Азия 
— р^ши да се разправи веднажъ завинаги съ своя не- 
миренъ, нев-Ьренъ васалъ и сродникъ Шишмана. Поради 
Мара т^ се падаха сродници : Баязидъ — племенникъ, 
а Шишманъ — вуйчо, а въ сжщото вр-Ьме б-Ьха и 
двама баджанаци, защото вод-Ьха жени дв-Ь сестри — 
дъщери на сръбския краль Лазара. Баязидъ полозр-Ь 
Щишмана, че тайно се сговаря съ сърби и маджари 
противъ турцит-Ь. 

„Варварскиятъ царь — пише търновчанинътъ Гри- 
горий Цамблакъ, сродникъ и ученикъ на Евтимия, този 
ненавистникъ на всЬко добро, като се възгорд'Ь отъ по- 
б-ЬдигЬ си, одържани надъ много народи, и като слу- 
шаше и за тоя градъ (Търново), че има гол'Ьмо превъз- 
ходство, яки сгЬни и естествени улср-Ьпления, поради кое- 
то е мжчно пр-Ьвзимането му, и че има още гол-Ьми бо- 
гатства, много жители и гол-Ьма слава — черковна и поли- 
тическа — пожела да го разсипе. Пр-Ьзъ прол-Ьтьта на 
1393 г. — когато българскиятъ царь не се над-Ьваше, а 
хората си мируваха и благочестието расгЬше . . . издигна 
се буря и вълнение отъ завоевателя, който изпървомъ 
мируваше. Варварскиятъ царь се въоржжи ср-Ьщу слав- 
ния онзи градъ. Той поддигна всичкигЬ си източни вой- 
ски, чакъ отъ ПерсийскигЬ граници, Ликаония и Асия, 
мина Хелеспонтъ и се съедини съ западнигЬ войски, 
които нам-Ьри цсички събрани, както б-Ьше запов-Ьдалъ. 



^ 
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Той пр-Ьвъзхождаше съ войскигЬ си, не само персийския 
и индийския царь Дария, но — и Александра Македонски. 

Баязидъ пр-Ьдава часть отъ войскит4 на най-голе- 
мия си 20-годишенъ синъ Сюлеймана, наричанъ още 
Челеби Сюлейманъ и Сюлейманъ Шахъ, а самъ Ба51зидъ 
въ запов-ЬдигЬ си въ споменатия вече сборникъ го на- 
рича: «З-Ьница на окото му<', и пСв-Ьтлина на славната 
му държавна градина" — и го прати да превземе Търново. 

Съ Сюлеймана тръгнаха и паши, които пр-Ьди петь 
години обсаждаха Търново, та го добр-Ь познаваха. 

Баязидъ пъкъ замина къмъ Кастамуни — Мала-Азия. 

Баязидъ имаше петь сина : Сюлейманъ, Иса, Муса, 
Мустафа и Мохамедъ. 

Муса е изв^Ьстниятъ въ нашигЬ народни пЪсни Му- 
са Кеседжия, нареченъ тъй поради кръвожадностьта му, 
главно въ борбата за пр-Ьстола съ своигЬ братя. Кон- 
стантинъ Костенечки го нарича звгьръ. Муса е убитъ до 
Искъръ. 

Отъ наемната редовна и оная, що васалигЬ пращаха 
султану — най-добра войска б-Ьше еничерскиятъ корпусъ, 
който пр-Ьди 60-ина години оттогава султанъ Орханъ- 
Ел-Гази създаде отъ грабнати малол-Ьтни християнйси 
момчета, възпитани въ мохамеданска в-Ьра. Тоя д-Ьяте- 
ленъ организаторъ направи Бруса столица, издаде за- 
кони и пръвъ отсЬче пари. 

Въ начало, по Орханова заповЪдь, дервишъ хаджи- 
Бекташъ, изъ Сулидже Канариюна, въ Амасия, турилъ 
ржка надъ едного отъ тия новобранци и издумалъ : „Тия 
войници да се наричатъ еничери. Нека Аллахъ д^де да 
бжде т-Ьхниятъ погледъ страшенъ, мишцигЬ имъ силни, 
мечовет^ имъ — якй и остри, стр^игЬ имъ — смърто- 
носни и гЬ сами — непоб-Ьдими!'* — и имъ далъ знкме. 

Въ паметь на туй и на широкия ржкавъ на хаджи 
Бекташъ еничаригЬ носЬли на гол-Ьмит^ си калпаци 
бюрк^у видъ платъ. 

Мурадъ I уреди още повече еничерския корпусъ, 
образува нови бюлюци, сапьори (балтаджии), А бсобйа 
кавалерия ажичдасЬу изкусна да играе джири^, 

Аллахъ чу молбата на дервишина. Чр-Ьзъ ет^ичаритЬ 
султанигЬ създадоха обширно царство въ трит-Ь материка 
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на св^та, съ пр^д^и: Кавказкит-Ь планини, Каспийска 
море, Персийския заливъ, сЬверната часть на Африка, а 
въ Европа на с^веръ достигнаха до КйрпатскигЬ пла- 
нини, до Виена, която кръстиха Бечъ, и до Адриатическо 
море — и оставиха джамии, които още тукъ-тамъ сж- 
ществуватъ и до днесъ и напомнятъ пр-Ьдишната турска 
сила и слава. 

Въ войната съ турцигЬ Виена издържи пр-Ьзъ сеп- 
темврий 1529 г. тежка обсада отъ султанъ Сюлеймана. 
Втори пжть, въ 1683 г. въ царуването на султанъ Му- 
хамедъ1У (1648 — 1687) великиятъ везиръ Кара-Мустафа 
съ 200,000 войници я обсади и държа два месеца. Но 
пристигна Янъ Собески съ своигЬ поляци и разби тур- 
цигЬ. Т-Ь едвамъ спасиха свещенното знаме^на пророка 
имъ (Санджаки-шерифъ). 

По запов^дь на султана, въ Б-Ьлградъ отрязаха 
главата на Кара-Мустафа. 

Отсетн'Ь турцигЬ почнаха да се връщатъ назадъ, 
до гд-Ьто се събраха въ днешнит-Ь пр-Ьд-Ьли на царството. 

По-посл% еничарит-Ь, кога се усилиха, почнаха да 
играятъ важни, политически роли, като преториянцит-Ь 
въ Римъ: да качватъ и свалятъ султани, догд-Ь, най- 
сетн-Ь, султанъ Махмудъ II (царувй отъ 1808 до 1839 г.) 
баща на Абдулъ Меджида, не ги изтреби на Атъ-Мегданъ. 

Да се повърнемъ къмъ Търново. 

Настанала б-Ь весела прол-Ьть, когато всичко уц%- 
л^ло отъ тежката зима се събужда за новъ животъ. 

Настаха и велики пости, като че ли дни за още 
по-гол-Ьма скръбь и покаяние. 

ТурцигЬ нагазиха Шишмановата държава. 

Тая страшна в-Ьсть — като гръмъ отъ ясно небе 
— се бързо разнесе навредъ и стресна всички. За кжд'Ь 
отиваха турцит-Ь, всЬки се догов-Ьждаще и тжжносе за- 
мисляше. Всички се питаха: „Защо ли се е разсърдилъ 
султанътъ Р'' 

Постойнно — ден-Ь и нощ-Ь — прииждаха въ Тър- 
йово купове изплашени, разплакани б-Ьжанци — мжже, 
жени и Д'Ьца, и все едно повтаряха: „турци идатъ!" .. . 

Въ Търново разбраха злото, приближаващата буря. 
Лошо ставаше и за царя, и за царството. Всички разбраха, 
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че- сега борбата ще бжде отчаяна — за животъ или 
смърть, — че ще тр-Ьбва да се напрегнатъ всички сили, 
да се даде врагу най-силенъ отпоръ. 

Изпратиха пратеници, но турцит-Ь едни не приеха, 
а други пъкъ не се върнаха : бидоха избити, или задър- 
жани пл^Ьнници. 

Шишманъ бЬще слабъ да се бори. 

Най-сетн!^ върховниятъ съв^тъ отъ царь, негови 
сродници, патриархъ, военачалници и най-видни боляри, 
сл-Ьдъ дълги съвещания, р-Ьши: царица Мария, болна 
отъ ражданието на четвъртото д-Ьте, момче, да остане 
въ новия замъкъ въ Царевецъ съ едничката си дъ- 
щеря Кераца, а Шишманъ съ двамата синове Алек- 
сандъръ и^^ружинъ,"н^кои военачалници, часть отъ 
войската и всичката конница да изб'Ьга къмъ_Самоков- 
скигЬ планини, макаръ че вечъ много отдавнаТкактови- 
д-Ьхме, старата бащиния София б-Ьше въ турски ржц-Ь. 

Та и другад-Ь Шишманъ не можеще да б-Ьга: отъ 
сЬверъ, изтокъ и югъ турцигЬ го бЪха заградили. Може 
би, той се е над-Ьвалъ и за никаква подкрепа отъ брата 
си Срацимира, — поне сега — отъ шуря си Стефанъ Ла- 
заревичъ, а може би и отъ маджарския краль Сигиз- 
мунда или пъкъ, най-сетн-Ь, и отъ влашкия войвода Мир- 
40, — зеръ лошо ставаше и за т-Ьхъ — и тогава да се 
върне и да нападне въ тилъ турцигЬ и, поставени меж- 
ду два огъня, да ги разбие, а до тогава Търново да се 
брани юнашки. Добротичовиятъ синъ Иванко б-Ьше вечъ 
отц-Ьпенъ, а византийскиятъ императоръ Михаилъ Па- 
леологъ, Тодоръ Морейски, Константинъ Македонски, 
Краль Марко, Вукъ Бранковичъ, новиятъ Московски ве- 
ликъ князъ Василий Димитриевичъ. . . б-Ьха или далечъ, 
или и гЬ сами се страхуваха. Не можеха да помогнатъ 
нито пъкъ генуезци, венецианци или дубровничани ! . . . 

Интересно е, че два пжти турци нападатъ Търново, 
и все Шишманъ б^га отъ тая чудесна кр-Ьпость, която 
въ ония вр-Ьмена на ржчния бой и груба сила е имала 
още по-гол-Ьмо значение. Може би, важни причини еж 
го заставяли да постжпи тъй. 

Една вечерь Шишманъ съ дружината се измъкна 
изъ Търново. Трогателно б-Ьше туй тръгване. 
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Въ Търново за царь и за всичко остана стариятъ 
70 — 75 годишенъ патриархъ Евтимий. 

Отвънъ прииждаха все нови б-Ьжанци. 

Търновци се заготвиха да се бранятъ юнашки. 

Великдень се б-Ьше падналъ на 6 априлий — сжщо 
както пр-Ьди три години, въ 1903 г. 

Рано сутриньта въ вторникъ на Томина нед-Ьля, 
изплашенитЬ търновци вид'Ьха, че еж заобиколени от- 
вредъ съ многобройна турска войска. Тогавашно Тър- 
ново се простираше до днешния Баждарлъкъ. 

ТурцитЬ пр-Ьдпазливо настъпваха, готови вс^ка ми- 
нута да ср'Ьщнатъ силенъ отпоръ, но такова н-Ьщо изъ 
дългия пжть не се случи. 

Сега гЬ веднага пр-Ьдложиха да се пр-Ьдаде Тър- 
ново. 

Разбира се, категорично имъ се отказа. 



ЦЪли три м-Ьсеца трая обсадата. Не ще съмнение, 
че и отъ дв^т-Ь страни е имало гол-Ьмо упорство и го- 
л-Ьми жертви. 

Ето що още пише за туй Григорий Цамблакъ: 

„Неприятельтъ пр-Ьмина всички български граници, 
които удържи, като гн-Ьздо, дойде ненад-Ьйно и нападна 
чудния градъ и го обиколи отвредъ съ войска .... Чу- 
д-Ьше се, какъ да пр-Ьвземе града. Като вид%, че м-Ь- 
стото е добр-Ь укрепено съ стръмни и високи хълмове, 
варваринътъ искаше да се върне назадъ . . . въ самата 
кр-Ьпость би вл^зълъ като с^но при огънь". 

Пушки и топове тогава не е имало: употребявали 
се мечове, стр-Ьли, бойни машини (катапулти). 

Най сетн-Ь черното предателство на единъ евреинъ 
р-Ьшило участьта на Търново: то било пр-Ьвзето на 17 
юлий, 1393 г. — четвъртъкъ. 

Тогава разяргшит^ турци вл-Ьзли пр-Ьзъ вратит-Ь на 
кр-Ьлостьта въ Търново и почнали да убиватъ, да гра- 
бятъ, да горятъ и да разрушаватъ всичко. 

Григорий Цамблакъ още пише: 
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„Всичко, що б-Ьше свето за града, се пр-Ьнасяше 
пр-Ьдъ царско лице ; пр-Ьнесено б-Ьше и всечестното гЬло 
на преподобната (св. Петка), оголено отъ скъпоценното 
си обл-Ькло и обвито въ дрипи. Изгониха се отъ храмо- 
ветЬ иереигЬ, а навлязоха въ гЬхъ д'Ьйцит% и учители- 
т-Ь на срама. Кивогйтъ на зав-Ьта падна въ ржц-Ь на дру- 
гонародци ; светата на светигЬ падна въ властьта на 
асирийцигЬ (азиятцигЬ); св. Дарове се вхърлиха на псе- 
та .. . Въобразете си, колко тогава пострада блаженний 
Евтимий, като вид-Ь съ очи такива н'Ьща, които и 
слухътъ трудно може да понесе ! Ако ли царь Давидъ, 
който, макаръ и да не е билъ свещенникъ, дълбоко жа- 
лилъ за нещастията на светия градъ, кога си спомнялъ 
за т'Ьхъ — то не тр'Ьбваше ли да страда толкозъ по- 
вече иереятъ, като виждаше многол-ЬтнигЬ трудове и 
потъ потжпкани? А що? Обзе ли го скръбь повече от- 
колкото тр'Ьбваше ? Забрави ли се той отъ страхъ ? Из- 
губили куражъ или го домърз-Ь? Проговори ли н-Ькоя малка 
или гол-Ьма дума недостойна за мждростьта му? Никакъ. 
Даже изл'Ьзе неустрашимъ и пр-Ьдъ царя ! . . . Изобилната 
прол-Ьна кръвь, разрушението на столицата, плачътъ на 
жени и д-Ьца кжсали сърдцето на Евтимия, и той, в^Ь- 
ренъ на дълга и об-Ьта даденъ Богу и като истинский 
пастирь, който „полага душата си за овцет^" — се р-Ьшилъ 
да иде и търси милость отъ коравото сърдце на Челеби 
Сюлеймана. Както папа Лъвъ I изложилъ себе си на опас- 
ность, за да спаси Римъ отъ пълчищата на Атила, тъй 
направилъ и Евтимий, за да запази Търново отъ зв-Ьр- 
ствата и опустошенията на новигЬ хуни. Той тръгналъ за 
стана на турцитЬ съ пастирския жезълъ въ ржка, съ бавна 
твърда и ув-Ьрена стжпка и съ такъво спокойно лице, 
като че ли всичкигЬ ужаси на войната били за него 
ст-Ьнни картини. Челеби останалъ тъй поразенъ отъ не- 
оч;акваното явяване на Евтимия и отъ неговото неустра- 
шимо държане, че не можалъ да запази спокойствието, 
прилично за царския му санъ, а направилъ честь на ста- 
реца, станалъ, турилъ го да седне до него и изслушалъ 
молбата му за народа. Евтимий съ мждрото си слово и 
обноска укротилъ гн-Ьва на варварина, както н-Ькога 
пророкъ Даниилъ затворилъ устата на зиналигЬ левове 
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и — тригЬ отроци обърнали въ роса пламъка на пещьта. 
Челеби изслушалъ молбата на Евтимия и се об-Ьщалъ^ 
да запази живота и имота на гражданит-Ь. 

Посл-Ьдствията отъ войната били ужасни : едни кжщи 
били ограбени и разорени, други — изгорени, трети тур- 
цитЬ завзели, много людие били избити, жени и моми 
пл*Ьнени, па — пр'Ьзъ туй вр'Ьме за ново жито — насталъ 
страшенъ гладъ. Не стигало туй, ами турцигк принуж- 
давали уц'Ьл'Ьлит'Ь българи да се турчатъ. „И мнозина 

— казва Иоасафъ, бдински митрополитъ и съвр^менникъ 

— приеха мохамедовата в-Ьра : едни отъ страхъ, други 
пр*Ьлъстени отъ об-Ьщание или отъ желание да запазятъ. 
богатството си, трети пъкъ се излъгаха отъ простотия". 
На друго м-Ьсто той говори : „Мил-Ья те, о черкво, за 
твоето неочаквано разсипване. Търновска славо, каква 
бЪше, а каква стана!" 

Челеби Сюлейманъ съ часть отъ войската си на- 
пусналъ Търново скоро сл-Ьдъ победата, а за управи- 
тель на града оставилъ единъ паша. По неизв'Ьстни намъ 
причини, отъ тоя върху Евтимия и болярит-Ь била по- 
дйгната „буря п6-гол'Ьма и по-ужасна отъ първата''. По 
свое усмотр-Ьние, или пъкъ по запов-Ьдь на Баязида, па- 
шата повикалъ въ храма уц-Ьл-Ьлит^ видни граждани, 
ужъ да се посъветва н-Ьщо съ тЬхъ. Т-Ь, безъ да подо- 
зиратъ н-Ьщо лошо, отиватъ, Тогава се почва клане, и 
всички 110 души изгинали. Посл-Ь труповегЬ имъ били 
хвърлени на орлит-Ь. Едно предание отнася туй клане 
на Марно-поле. Пр^ди да почне клането, пашата ув^- 
щавалъ боляритЬ да се потурчатъ, но т% отказали. 

Пашата запов-Ьдалъ на войницигЬ да отведатъ пъкъ 
Евтимйя на градските сгЬни и тамъ като злод'Ьй да га 
посЬкатъ. „Но — говори пакъ Цамблакъ — той застана 
Г1р'Ьдъ мжч'ителя благодързовено, неустрашимо и съ спо- 
койно л^це явяваше благодатьта на неговия духъ. Даже 
и когато му събл'Ькоха одеждитЬ и всичко 6'Ьше готбво 
&к посичането му, той не изм-Ьни лице, не затрепера, не 
показа съ нищо обичь къмъ вр-Ьменния животъ. „Защо, 
о йейправедливецо, каза той на варварина — унизи тъй 
безумйо йеличпето на достойнството ми? По-добрЪ- 
б%ше свещеникътъ да се принесе въ жъртва пр-ЬДи 
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жъртвит^ ; тр-Ьбваше пастирьтъ да върви пр-Ьдъ овцетЪ 
и бащата — пр-Ьдъ д'Ьцата си. Азъ съмъ осветилъ всич- 
кигЬ жъртви, та за туй и чашата на пр^дзакалянието 
требваше азъ да изпия, азъ, работникътъ, требваше 
лръвъ да вкуся отъ тоя сладъкъ плодъ !" . . . Щомъ свър- 
ши р-Ьчьта си, великомждриятъ повика палача, наведе 
си главата и протегна спокойно шия. Палачътъ 6'Ьше 
вече готовъ да нанесе смъртния ударь, но . . . изведнажъ 
ржката му се схвана, като че ли мрътва ржка 6'Ьше при- 
-л'Ьпена къмъ живото му т^ло. Туй чудо ужаси гордия 
управитель и всички турци, които б-Ьха при него. Т-Ь не 
можаха повече да стоятъ тамъ: дадоха на блаженния 
дрехигЬ, казаха му да си върви свободно, д-Ьто иска, и 
ч:е разб-Ьгаха, да ги не сполети н-Ьщо лошо"... . 

Но Евтимий тр-Ьбвало да изтърпи още н-Ьщо, на 
неговата толкова народополезна д-Ьйность билъ туренъ 
край: за спокойствие на държавата си Баязидъ запов^- 
далъ : всички видни търновски боляри да бждатъ пре- 
селени на изтокъ (Мала Азия), а Евтимий да бжде за- 
точенъ въ Македония. Всички били събрани въ купъ и 
подкарани на пжть. „Съ т-Ьзи нещастници — продължава 
Цамблакъ — излизаше като вторъ Иеремия и Евтимий. 
Туй шествие пр-Ьдставяше гледка, отъ която биха се 
просълзили и самит^ камъни на Търново : д'Ьца се раз- 
деляха отъ родители и братя — отъ сродници, защото 
«е се откарваха ц-Ьли фамилии, та поне отъ свиждане да 
намалятъ нещастието си, но се избираха само он-Ьзи, 
които се отличаваха по родъ, богатство и хубаво лице. 
Тогава 6'Ьха дни на непр'Ькжснатъ плачъ, защото що 
може да бжде по-горчиво отъ неволното пр-Ьселение и 
ло-скръбно отъ разд-Ьлата завинаги отъ роднини? Спо- 
менътъ за отечеството и за своит^ близки пробожда 
винаги сърдцето, като жило. Почнаха единъ другъ да 
се пригръщатъ, ц'Ьлуватъ и прощавать, а плачовете 
оглушаваха м'Ьсгото. Поср'Ьдъ всички т^зи нещастници 
върв-Ьше п-Ьшкомъ великий Евтимий. Той се подпираше 
на жезъла си, обливаше се съ сълзи и нараняваше ду- 
шата си съ хиляди стр-Ьли, не отъ туй че самъ страдаше 
и че болесть и старость го измжчваше, а 6'Ьше трогнатъ 
отъ хорското страдание и отъ малката възрасть на д'Ь- 
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цата". Когато стигнали на онуй м^сто въ Македония 
(сир. въ Тракия, тъй наричана въ онуй вр-Ьме), д-Ьта 
Евтимий тр-Ьбвало да се разд-Ьли и съ ония пасоми, 
които били съ него — настжпили други трогателни ми- 
нути. „О, кой може, — пита Цамблакъ — да си спомни 
безъ сълзи оная сцена? ПасомигЬ падаха при краката 
на пастиря си и ги измокряха съ очнит-Ь си облаци; 
ц-Ьлуваха ржката му съ допиране устни и лице ; наричаха 
го учитель, чедолюбивъ баща и разд-клата съ него счи- 
таха разд-Ьла съ душата си. Едни жени туряха пр-Ьдъ 
него д-Ьцата си; други, които б^Ьха поблизу, удостояваха 
се да му ц-Ьлунатъ ржц-Ьт^ ; други — одеждигЬ му, до кои- 
то се допираха, като до рйка на светия, и ги измокряха съ 
сълзи ; други, съ пб-силна в-Ьра, изскубваха тр-Ьвата, на 
която стоеше светительтъ, за осв-Ьщение; н-Ькои пъкъ при- 
тискани отъ народа и като не можеха да се приближатъ да 
светителя, но пр-Ьдчувствуваха, че н-Ьма вече да го видяъ 
въ т'Ьло — мол4ха го съ горчиви сълзи да ги благослови 
за сетень пжть и да ги прости. А той ги ут-Ьшаваше,^ 
научаваше и съв-Ьтваше да изпълняватъ БожиитЬ запо- 
в-Ьди и строго да пазятъ в-Ьрата си, отъ което ще се 
познае не сймо любовьта имъ къмъ Бога, но и ще се 
прославятъ, както се прославили на чужбина чр-Ьзъ вЪ- 
рата си : Иосифъ, Мойсей, Зоровавель, Даниилъ, тригЬ. 
отроци и Естирь. Съв-Ьтвашс ги още да пр-Ьнасятъ съ 
благодарение тия нещастия и да очакватъ за тЬхъ на- 
града пеизказани благи. Изобщо съ сладкигЬ си наста- 
вления приготвяше пр-Ьселенцит^ по-лесно да пр'Ьнасятъ- 
неволитЬ» Щомъ свърши поученията си, боговдъхнове- 
ниятъ кол-Ьничи и се помоли заедно съ пасомитЬ, а като 
свърши молитвата, стана и ги благослови за сетень пжть. 
Изпращачите и пр-Ьселенцит^ го питаха: „Кому ни ос- 
тавяшъ, добри пастирю"? — „На Св. Троица — сега и 
вов-Ьки", отговори той. Тогава пасомит-Ь извикали : „По- 
добри слънцето да б^ огаснало, отколкото Евтимиевътъ 
езикъ да млъкне !" . . . 

Евтимий билъ повл-Ьченъ отъ турцитЬ къмъ Родо- 
пигЬ, а нещастнит-Ь му другари — къмъ Мала-Азия, д'Ьта 
всичкй''^зв'Ьстно изгинали. 
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Евтимий е видна личность. За него слу писали об- 
ширно мнозина, отъ които ще споменемъ : В. КачановскЧ| 
П. А. Сирку и Е. Калужнячки. У насъ г. Хр. Ив. Попов!? 
(К^апниловъ) написа за Евтимия ц-Ьла книга. Отъ нея и 
отъ историята на г. Иречека се ползувахъ за сказ- 
ка;га си. 

До скоро не се знаеще, д% Евтимий е пр-Ькаралъ по- 
-сл-ЬднигЬ дни на страдалческия животъ и кога е умр^лъ. 
Едни пр'Ьдполагаха — въ монастиря св. Илия (сега раз- 
валенъ) близу до Пирдопъ; други — въ Бачковския мо- 
настирь и посл-Ь може- би е отишълъ за малко вр-Ьме въ 
Зографския монастирь на Атонъ. Имаше и третьо мн^- 
^ ние : че Евтимий е жив-Ьлъ и умр^лъ въ монастиря св. 
Иванъ Пр-Ьдтечъ, близу до С-Ьръ. Най-сетн-Ь, тоя важенъ 
въпросъ се р'Ьши — благодарение на сл-Ьднето щастливо 
обстоятелство : пр'Ьзъ декемврий миналата година игу- 
менътъ на Бачковския монастирь, отецъ Паисий, като 
копалъ въ артиката на голямата църква св. Богородица, 
нам-Ьрилъ гробъ и въ него • — кости срещенически, из- 
гнили вечъ одежди и една четвъртита оловна плоча съ 
надписъ, съ черна боя. Уважаемиятъ професоръ г-нъ В. 
Н. Златарски, нашъ младъ много об-Ьщаващъ историкъ, 
чете тоя надписъ тъй : Свети мощи на пргьосвещенний Ев- 
тимия архиепископъ на великия градъ Търново и Българ- 
ски патриархъ. 1404 г. 1-й априлъ (дата на умиранието). 

Въ Търново и до днесъ сжществува за пр'Ьдателя 
евреинъ сл-Ьднята легенда: щомъ показалъ на турцигЬ 
м-Ьстото, пр-Ьзъ д-Ьто могатъ да минатъ въ кр^постьта, 
между Кая-баши и Хисаря, той билъ обезглавенъ на мес- 
тото си. Въ мига той взелъ главата си въ ржц-Ь, прип- 
налъ да 6'Ьга и, като дошълъ до Орлювъ-хълмъ, пр-Ь- 
пъналъ се о една кжпина и падналъ. БългаритЬ го съ- 
гледали. ТурцигЬ викали туй м-Ьсто Адилъ-баба и кол-Ьли 
тукъ курбанъ овни, които орли, долетЬли отъ далечъ, 
изяждали. За българигЬ тоя гробъ билъ за проклетия: 
всЬки, който минувалъ край него, хвърлялъ върху му 
камъкъ. 

Въ Мсб. XI срещаме едно м-Ьстно предание, какъ 
Търново се пр-Ьдало на турцитЬ. 
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Оскждни еж св^д^нията за посл%дннт% години на 
Търновското царство и за страшния разгромъ — пр-Ьда- 
ването на Търново. Безъ съмн-Ьние, за такива важни съ- 
бития ще е имало много приказки и п-Ьсни, които пр-Ьзъ 
дългото 500-годишно робство еж изчезнали безвъзвратно, 
и отъ гЬхъ до насъ еж дошли само бл-Ьди отражения, 
които пр'Ьдставятъ чуденъ конгломератъ отъ прим'Ьсени 
имена на лица — по-ранни и по-посл-Ьшни — и на м-Ьст- 
ности, тъй че въ тоя лабиринтъ да се вл-Ьзе и изл-Ьзе 
тр-Ьбва кжлбото на Ариадна : требва вЪщъ остъръ умъ 
да избере изъ тия п-Ьсни и приказки зрънцата отъ ис- 
торическата истина. Една приведена пб-рано тукъ п^сень 
подтвърдява напълно казаното ни. По онуй вр4ме, обаче, 
кога Мара е отивала за Мурада, нито джамията Султанъ 
Селимъ въ Одринъ е била направена, нито черквата св. 
София е била потурчена: много пб-късно турцит-Ь пр'Ь- 
взеха Цариградъ. — За сега най-важно съобщение за 
падане на Търново е „Похвалното слово на Евтимия отъ 
Григория Цамблака — отъ което доста св-Ьд^ния при- 
ведохме и съ което той искалъ да почете паметьта на 
своя учитель, сродникъ и съгражданинъ. Благодарение на 
туй обстоятелство ние знаемъ все н4щичко. Но. . . пакъ 
намъ домжчнява, загд-Ьто вср'Ьдъ туй многоглаголание 
и византийска шаблонна витиеватость, Цамблакъ е съ- 
общилъ малко чистъ исторически материялъ дори и за 
самъ Евтимия. Пр-Ьвзимането на Търново е изоставено 
на вторъ планъ и споменато за него толкова, колкото 
туй изисквалъ панегирикътъ. А отъ лице, което тъй 
майсторски, картинно, е описало прощаването на зато- 
ченицит-Ь съ Евтимия, могли сме много да очакваме. . . 

А какво стана съ Иванъ Шишмана? 

За него св^д-Ьнията ни еж още пб-оскждни. 

Цамблакъ нито дума не казва за емъртьта му. 

Г-нъ Иречекъ пише : „ТурцигЬ разказватъ, че кога 
Али-паша изново обсадилъ Шишмана въ Никополъ, по- 
сл-Ьдниятъ, отчаянъ, се обвилъ въ саванъ и молилъ за ми- 
лость; посл-Ь билъ хвърленъ въ тъмница въ Пловдивъ и 
тамъ, споредъ едни разкази, билъ убитъ, а споредъ 
други — осталъ живъ. Шилтбергеръ, близъкъ свид-Ь- 
тель, разказва, че Баязидъ пл-Ьнилъ Шишмана и сина 
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му ; бащата умр^лъ въ тъмница. За пл'Ьнението говорятъ 
и рускигЬ летописи. Една ром жнска хроника говори: 
„И пл^ни Баязидъ Шишмана, господарь на~Българияи 
го умъртви въ 6903. г. [тая година отговаря на 1395 въ 
днешното, нашето, л^тоброение, отъ Р. Хр.]. Тогава тур 
цигЬ превзеха всичката Българска земя ..." 

За туй пъкъ за Шишмана има запазени много п^с- 
ни и приказки. Въ гЬхъ друго се говори: дълго вр'Ьме 
се бие той по Софийско и Самоковско, д^то и пада 
убитъ. 

Такива срещаме напр. въ Мсб. V, стр. 177 — 1 86. 

Тамъ д-Ьдо Лазо попъ Кръстевъ, старецъ 97-годи- 
шенъ, отъ с. Доспей, ето що разправя; 

„ . . . . Костенецъ се седемь години държалъ ср-Ь- 
щу турцигЬ заедно съ тжд-ЬвашнигЬ м-Ьста. Баща ми и 
д-Ьда ми казваха, че кога н-Ькой си Михалъ-бей — на 
сегашния Махмудъ-бей въ Самоковъ д^до ли или пр'Ь- 
д^до билъ, не знамъ — пр^далъ Ихтимамъ на турцигЬ, 
тогава султанътъ му харизалъ Ихтиманъ. ТурцигЬ на- 
мислили да пр-Ьвзематъ Костенецъ и Самоковъ, та из- 
пълнили отвредъ. Едни пошли отдол-Ь изъ дервентя, 
други — откъмъ Ихтиманъ и се ударили на Дабова 
глива^ задъ града и п6-нагор'Ь пакъ на Сеферь-чешма — 
други. Отъ 'Дйбова-глйва турцигЬ нахлули насамъ до 
Искъра. Т^Ь били много — да ги убие Господъ! — та 
надвили на нашата войска. Посл-Ь минали и Искъра и се 
ударили люто. Тамъ тия псета убили и царя ни Иванъ 
Шишмана. На седемь м-Ьста го ранили, та сега на туй 
м-Ьсто извиратъ седемь кладенци, що ги и днеска викаме : 
Цареви Кладенци, Посл^ неговигЬ войници го закопали 
гор^ на нашата планина. Сетн-Ь турцигЬ отнели туй 
м'Ьсто и не оставяли никой тамъ да припари. . . Войни- 
цитЬ пъкъ заминали пр-Ьзъ нашата планина, спуснали се 
у Лакатица, та пр'Ьзъ Сапарево изб'Ьгали на тамъ. А тия, 
що били съ коне, първо ги подковали наопаки, па тогава 
изл-Ьзли изъ калето, та да не се усЬтять турцит^. Напра- 
вили тжпанъ да тупа на вода и клепало да клепе — и 
си отишли. ТурцигЬ помислили, че българитЬ може-би 
иматъ н-Ькой праздникъ, за туй не излизатъ на бой. Ча- 
кали 2 — 3 дена, па пратили н'Ьколцина свои да видятъ, 
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10 е работата^ Кога дошли, що да вндятъ? Сут 

а вл^ма въ калето, а навънъ никой не изл-Ьзълъ, 

тжгтанътъ н клепалото все си биели. Тй се върнали и 

лбшйли туй на техния гол^мецъ. Чакали още 1—2 

а и най- поел % дошли ср-Ьщу калето откъмъ Нара- 

м/яъ и почнали да стр1у|ятъ въ калето. Никакъвъ отго- 

ръ нямало. Тогава разбрали, че туй може- би е измама, 

се приближили. Кога разбнлн калето и в,1%зли вжтр%, -- 

рили само голи зидове : никакъвъ чов^къ н%ма и 

йчкото имане изнесено Припнали поел* по дирята, 

а стжпкит% все наопаки. Всичкиятъ народъ се изпок- 

ъ по горит-Ь, а посл-Ь, като се поумнрило, се върнали 

домовегЬ си. А Досъ-бей, посл-Ь що го нарекли, се 

рчилъ. Негови я1Пз чифликъ е билъ тукъ, д%то еж 

кжщит-К моята и на съсЬдит-Ь ми< Зи довети на 

т% му, доскоро ссд-Ьхз, ама ине ги очистихме. Него- 

бахчии били ей-тамъ насреща, д-Ьто днесъ седятъ 

расков1Ц{, Джупановн и др. (пр-Ькори на семейства въ 

Доспей)* а вигиит-к (пещит'Ь за желязо) и маданит-Ь 

1у били, д-Ьто с^ сега покрай Воденйчница (р^ка взета 

'п. Искъръ) запусгЬлнт11 купища. Селото ни н'Ьвга-си 

10 голямо и — гор'Ь по планината, но посл'Ь, не знамъ 

какъ, сл'Ьзнало дол1> у полето. Предишното му име не 

ниамъ. Н'Ькои стари казватъ, че се виешло Доспатида* 

Ссташното му име, Доспен, е отъ Досъ-бей. Тоя Досъ- 

(кн — приказваше д'Ьдо ми — билъ н*Ьщо като паша на 

Мшия царц па посл-Ь се потурчилъ, защото щ-Ьли да го 

^Ьнятъ турците. Ехъ, синко, сега се всичко изпозабрави» 

[^ изпреди стари хора често приказваха за туй» за онуй. 

5аща ми и д^да ми, свещенници, сума вр-Ьме живели, 

'а какво не ще помнятъ ? Т'1>мъ приказвали стари, а т^ — 

жшъ, ала всичко помня ли? И самит^ турци знаеха, че 

Цареви* Кладен ЦК е убитъ нашиятъ царь Иванъ 

манъ, ама не имъ понасяше да казватъ, па и ние не 

:хме нещо да пошушнемъ предъ гЬхъ* Имаше въ 

'КОВъ единъ турчинъ, . . името му Ибрахимъ Ефенди, 

и знатенъ. Еднажъ — туй б-Ьше по Севастопол- 

.:1;;--и^ и азъ б%хъ коджабашия въ село — н'Ькон 

.,, .. 1и, та съвсЬмъ разхвърляли камъиит*Ь отъ 

1^ гробъ. Дойдоха двама кошуляни^ па зака- 
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раха у Самоковъ мене и н-Ьколцина наши първенци. ПитаН 
ни тамъ: ,Кой е разхвърлялъ камънигЬ отъ Касжмъ- 
ефенди ?" Ние не знаемъ, защото не сме видели. Мезли- 
чътъ ни хокй и ни се закани, че, ако до една седмица 
не обадимъ виновнигЬ, насъ ще накажатъ. Кога отъ 
мезлича изл-Ьзе Ибрахимъ ефенди, ние тръгнахме сл-Ьдъ 
него, та — чакъ у дома му, да го молимъ за закрила. 
Той, чов-Ькътъ, ни викна, седнахме, донесоха ни кафе и 
дълги чабуци. Обърна се той къмъ насъ : „А бе, айолъ, 
не знаете ли, че гробътъ на вашата планина, що го викаме 
Касжмъ-ефенди, е на вашия царь Иванъ Шишмана? — 
„Хаиръ ефенди, ние го знаемъ Касжмъ-ефенди", се пр^ 
струваме ние. — „Хичъ бива ли така? Какъ да не знаете? 
Не пише ли въ вашата книга? У нашата пише, че туй 
е гробътъ на Иванъ Шишмана!" — „Хаиръ ефенди, ние 
нищо не разбираме !" — му говоримъ, като си мислимъ, 
да ни не лови тоя турчинъ съ думи. 

„Тия били — каже д^до Лазо — троица братя: 
единътъ се викалъ царь Иванъ Щишманъ, другиятъ — 
царь АсЬнь, д-Ьто сед-Ьлъ дол-Ь подъ село Пасарелъ, у 
Урвичкото кале^ що го Искъръ заобикаля; името на 
третия не помня. Та единъ отъ сл^днигЬ двама — не 
знамъ кой — загиналъ въ боя съ турцигЬ, кога искали 
да минатъ отъ Ихтиманъ въ Самоковъ.- И доднесъ гро- 
бътъ му е въ Чамджйската Кория, която сега се вика 
Баба-Кория, Проклетите псета и него потурчили и му 
веднага пром-Ьнили името''. 

Изв-Ьстна е на всинца ви сл^днята народна п^сень — 
само ако тя не е н-Ькаква невинна мистификация на н'Ькой 
антусиастъ българинъ изъ епохата на нашето възраждание. 
Вм-Ьстена е въ сборника отъ п-Ьсни на Бр. Миладинови 
(№ 58). Другад-Ь нея или нейни вариянти не съмъ 
ср'Ьщалъ, доколкото помня, въ разнитЬ сборници. Н-Ькои 
я считатъ за откжслякъ (начало) отъ дълга изгубена 
народна поема: 

„Откакъ се е, мила моя майко ле, зора зазорило, 
Оттогазъ е, „ „ » я войска провърв^о, 
Конь до коня, » „ « л юнакь до юнака, 
СабигЬ имъ, пи п у^ като ясно слънце^, 
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Огьнь свитка, мила моя майко ле, пр-кзъ гора зелена. 

Войвода имъ, п п « я самъ царь Иванъ Шишманъ. 

Отговаря, « п • » самъ царь Иванъ Шишманъ: 

„Боже силни, „ ^ т^ т^ Боже създателю. 

Помогни ни, , „ п „ сила и юпашство! 

Бойщесебиемъ„ „ „ „ на Софийско поле, 

Кръвьщел^емъ „ „ ^ , за Христово име. 

Ще прославимъ „ „ « » Христианска в-Ьра. 

Интересно би било да се разгледа критично всичкиятъ 
тоя събранъ исторически материялъ, сжщо и да се 
направятъ разкопки на Касжмъ-ефенди, Урвичъ и околнос- 
тигЬ. Все ще се намери, може-би, н-Ьщо. 

Остава ни да разгледаме още единъ въпросъ: 
Причинитгь за падане на Българското царство — 
въпросъ толкова важенъ, колкото и мжченъ, понеже 
липсватъ подробни св-Ьд-Ьния за борбата, която с^ разигра 
у България, въ края на XIV в. 

Азъ вече посочихъ дв-Ь: 1. Органическото ослабване* 
на държавата всл-Ьдствие раздоригЬ въ царския дворецъ-. 
2. СилнигЬ и добр-Ь организирани турци. 

Споредъ Г-на Ирсчека тия три причини еж най 
в-Ьроятни : 

1. Византинизмътъ. БългаригЬ, като приемали отъ 
капналит-к вечъ византийци закони, литература, нрави и 
пороци — били увл-Ьчени въ общата пропасть отъ тия 
свои наставници. ПървигЬ Ас^невци били още свободни 
отъ гръцко влияние, но, щомъ дошла първата гръкиня 
царица, гърцигЬ почнали да се вмъкватъ въ България. 
Вече византийското владичество въ XI и XII в-Ькове 
подготвило почва за гръцко влияние. Обаче, само 
привилегированигЬ класове, боляригЬ и духовенството, и 
градовегЬ се приближили до тая гръцка цивилизация. 
Селското население си остало въ сжщото положение, въ 
което било и пр-Ьди и въ което жив-Ье и до днесъ. 

2. Богомилството. Туй религиозно учение подко- 
пало любовьта къмъ отечество, внесло раздвоение въ 
всички класове на народа и, най-сетн-Ь, — деморализация 
Кога турцит^ се явили на Балканския полуостровъ, уг- 



— 68 — 

н-Ьтенит^ богомили вид-Ьли въ т%хъ по-скоро освободители, 
нежели прит-Ьснители. 

3. Сргьдневгьковнаятъ феодализъмъ. Управлението 
на страната било въ ржц-Ь на боляригЬ и на духовен- 
ството. Вредъ изъ България — както и въ Сърбия, и.1 
въ Босна — болярит^ се стрем-Ьли къмъ независимость 
и за туй мраз-Ьли силнит-Ь царе. Простиятъ народъ билъ 
повечето въ робско състояние, обработвалъ земята на 
болярите. 



Тъй, въ тай неравна борба между българи, българи 
и турци, загинаха всички : приятели и неприятели — и 
отстжлиха м-Ьстото си другиму. Не можаха да се разбератъ 
и примирятъ. Т-Ьсна имъ б-Ьше българската земя. Оз- 
лобление, -Ьжби и страсти утихнаха, най-сетн-Ь, както сл-Ьдъ 
страшна гръмотевица набраното въ въздуха електри- 
чество ; отр-Ьзвението дойде, само кога фанатикътъ азия- 
тецъ стжпи на вратътъ имъ. Заслужено или не, горко 
на поб-ЬденигЬ! 

Българското царство издъхна мърцина — безъ една 
Берея, Аркадиополъ, Одринъ, Плочникъ, безъ едно поне 
Косово, загина безъ да се удостои съ ореола на мжче- 
никъ и съ състрадание. 

Пр-Ьзъ толкозъ дълго царуване — ц-Ьли 28 години 
— Иванъ Шишманъ III малко извърши. Най-сетн-Ь и той 
загина. Единиятъ му синъ Фружинъ поб-Ьгна при мад- 
жарския краль Сигизмунда, а другиятъ, Александъръ, се 
потурчи и стана управител ь на градъ Самсунъ, въ Мала- 
Азия, а посл-Ь и на Бруса. 

И тъй, отъ нЬвгашната гол-Ьма и силна България, 
която, наприм-Ьръ, при славния и мждрия царь Иванъ 
АсЬня II се допираше до три морета и осв-Ьнъ Дунавска 
България обхващаше : Браничево, Б-Ьлградъ, Нишъ, Вел- 
буждъ, Тракия съ Дидимотихонъ и Одринъ, ц-Ьла Ма- 
кедония (съ окржзигЬ: СЬрски, Скопски, Прил-Ьпски, 
Д-кволски и Охридски) и Албания съ Елбасанъ и Ду- 
рацо — оставаше сега една малка часть: Бдинското 
царство на. Срацимйра. Сл-Ьдъ три години — въ 1396 г. 
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— какго и лесно можеше да се др-Ьдвиди — турцит-Ь 
свършиха и съ него смЪткитЬ си и царя му отведоха 
робъ въ Бруса. Синъ му пъкъ Константи нъ поб'Ьгна 
сжщо въ Маджарско, а посл-Ь : — въ Сърбия при Сте- 
фана Лазаревичъ и на 10 септемврий 1422 г. умр-Ь въ 
Б-Ьлградъ оплаканъ отъ Стефана Лазаревичъ като сл^щъ 
братъ. 

Тъй падна второто Българско царство, възобновено 
съ такъвъ антусиазъмъ и надежди и пазено съ толкова 
усилени борби и жертви — сл-Ьдъ като прожив* и про- 
цъвгЬва ц-Ьли два в'Ька и което пр^зъ туй вр^ме — за 
по-рано не говоримъ — съобщи своята литература и 
култура на другит^ православни едноплеменници и по- 
тресе ц'Ьла Европа съ учението на своигЬ богомили. Тъй 
се свърши династията на БдинскигЬ Шишмановци, третя 
и посл-Ьдня династия на Търновското царство, пета на 
християнска България. 

Отъ всички християйГски държави на Балканския 
полуостровъ първа падна България : б^ше изтощена, па 

— като изключимъ все пакъ още силната тогава и укр-Ь- 
пена Византия — б-Ьше се изпр-Ьчила на пжтя на турцигЬ. 

Пр-Ьзъ вр-Ьме на обсадата царица Мария и пелена- 
чето умр-Ьха, остана самичка Кераца. Едни отъ малци- 
ната уц-Ьл-Ьли царски сродници и боляри изб-Ьгаха въ 
Сърбия, Унгария, Влахия ; други заедно съ Евтимия, както 
вид^Ьхме, турцигЬ пр'Ьселиха въ Азия ; трети се изтурчиха 
и младит^ станаха еничари, и като храбро се сра- 
жаваха въ редовегЬ на турцигЬ за разширение на Ис- 
ляма и на турската власть, загинаха безсл-Ьдно и без- 
славно подъ ударигЬ на Тимура, далечъ отъ неща- 
стното заробено отечество въ обширните равнища на 
Мала-Азия. Въ Влахия сл^що изб-Ьга Кераца, — съ по- 
мощь на двама царски пр-Ьдани слуги. ТурцигЬ обърнаха 
всички — и боляри, и технитари, и парици — въ рая, 
робско съсловие, ц-Ьли области — въ пустини: изгориха 
и разориха много села, градове и монастири, а храмовет-Ь 
обърнаха въ джамии. Въ уц-Ьл-Ьлит-Ь най-добри села и 
градове се настаниха турци, азиятски колонисти, или 
въ най-живописнит4> и стратегични м'Ьста образуваха 
нови заселища, нареди се нова администрация. Настана 
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новъ редъ на н-Ьщата, — пр-Ьвратъ гол-Ьмъ, какъвто се 
случва у народигЬ пр-Ьзъ в-Ькове, наета новъ животъ, 
робски. Турската власть заприлича на огроменъ мито- 
логически полипъ, който съ многобройните си яки ноз^ 
бЬ стисналъ ц-Ьлия почти Балкански полуостровъ, ду- 
шеше го бавно, ала сигурно, и му смучеше кръвьта. 

Само малцина боляри и войници, на които още б^ше 
мнла паметьта на царството, тлЪеше у гЬхъ още н'Ькаква 
надеждица и имъ б^ше още скжпа свободата, — се скитаха 
и-Ькое вр^ме по непроходнит-Ь гори и планини, но най- 
сетн'Ь, едни отъ т^хъ бидоха избити, а други, изтощени 
отъ гладъ и тегло, или пъкъ заградени — наведоха вратъ, 
помириха се съ мащехата сждба ; султанътъ ги прости 
и имъ даде н-Ькои малки правдини. 

Мина ураганътъ. Всичко, що се изпр-Ьчи отпр^д^ 
му, съ ярость сломи и унищожи. 

Богъ помогна на врага, чу неговигЬ молитви, за- 
щото той б^ше по-силенъ и"— сговоренъ. 

60 години по -късно падна подъ турцитЪ и Византия, 
която въ 1261 г. Михаилъ Палеологъ съ помощь на 
гснузцит-Ь 6% изтръгналъ отъ латинцитЪ. Посл^дниятъ 
византийски императоръ Константинъ загина. 

Жалки истории. 
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'{държана въ .Славянска Беседа* на 10. декемврий 1906. г.). 



Въ многоезичната и почти „ всеел авянска" Хабсбург- 
гска империя жив%е едно четиремилионно, забравено и 
неизв-Ьстно за славяните, даже и за руситЬ, славянско 
население, — население съ стари и класическ»^ б-Ьдствия. 
Въ неточна Галиция, въ западна Буковина и въ сЬверо- 
западнигЬ унгарски окржзи влачи тъмно и жалко същест- 
вувание една часть отъ великия руски народъ, който 
пр-Ьзъ хилядогодишната своя история е показалъ бл-Ьс- 
тещи успехи, велики подвизи, и който и днесъ — безъ 
огледъ на постигналигЬ го катастрофи — съ великански 
крачки бързо и твърдо крачи къмъ своя вжтр^шенъ и 
ъъншенъ развой и безъ страхъ съ вЬ|>а гледа въ вели- 
ката своя и св-Ьтовна бжднина. Часть отъ тоя именно 
великъ народъ — отъ великия руски народъ, днесъ жи- 
в-Ье подъ чуждъ яремъ, въ забвение и неволя, макаръ 
че има задъ гърба си царството на своигЬ родни братя, 

— руситЪ, и при все че въ самата Австро-Унгария по 
число заема четвърто м-Ьсто между народигЬ, що съста- 
вятъ тая немска по духъ и управа империя. Това еж 
подяремнигЬ австро-унгарски руси ; или пб-право казано 

— малорусигЬ въ австрийскигЬ сега провинции Галиция 
и Буковина, и въ няколко сЬверо-западни унгарски окржзи^ 
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Намъ и на пб-гол-Ьмата часть отъ св%та гЬ еж по- 
знати съ тенденциозното немско име рутени *) (КиШепеп) 
или още съ името русина *). Самъ народътъ, обаче, се 
нарича или ^руски" („я руссюй") или ^русини'* (,,я ру- 
синъ", мн русинм •*) или даже „руснакй" (руснйкъ, рус 
накй), но никога рутенъ, рутени или рутенский. 

Общото число на малорусигЬ въ Австро-Унгария е 
около 4 милиона. Или пб-точно: 

Въ Галиция — около 3 120.000 

Въ Буковина — около 300.000 

Въ Унгария — около 430.000 

Или всичко: около 3.850.000 

Прибавятъ ли се къмъ туй число и не малкото- 
руски селяни въ Галиция, наричани ^латинники", т. е. 
отъ римокатолическо изпов-Ьдание, но които говорятъ 
изключително по руски, и сжщо достатъчното чнсло кри- 
ещи народностьта си (страха ради политическаго) угро- 
руски и галицко- руски интелигенти — ще се разбере, 
в-Ьрвамъ, че числото на малорусигЬ въ Австро-Унгария, 
наистина, достига около 4 милиона. Отд-Ьлно взето, въ 
Галиция, населявана главно съ поляци (западната часть) 
и руси (неточната) числото на еднигЬ и другигЬ е почти 
еднакво *). Въ Буковина, д-Ьто коренното население със- 
тавляватъ русит4 и румлнигЬ, — първигЬ по число пр-Ь- 
вишаватъ посл-Ьднит-Ь най-малко съ 50,000 души. Азъ 



1) Името румен I (ВиШепеп) е една изопячена форма отъ думала 
руси. СрФща се аървенъ около 12 стод^Ьтие у Н'Ъкои гръцки аясатели. 
Но и «рутени* и ,.русй' сл, били думи еднозна^ети. Въ п6 нове врФме 
само (отъ половината на XIX столФтие) н'Ъм<-кото австрийско прави- 
телство е захвянало да форсяра яа австривскигЬ малоруся названието 
ВиШепеп — съ тенденциозната ц'Ьль да прави национално рязличее 
между русигЬ въ Русия и ония въ Австрия. Названието ВиШепеп сега 
е официалното австрий'*ко название на малорусит^ въ Австрия и е 
господствуюше въ ц'Ьлата н^^мска литература. 

* Името ^русинъ, русини** въ Буковина не е въ употр'Ьба. 

•) Съгласно официалното (полско) народочисление отъ 1890 го- 
дина, Галиция числ'Ьла 2.826 (XX) души, говореши по руски. 3.519000, 
гово[ещи по полски и 227.000, говореши по н'Ьмски. По тия офици- 
ални свъдфнвя, обаче, не мсже да се сл&ди за ъю/инското число на на 
селението въ Гадвцщя, разпр'ЬдФлено по народности. 3. > щото поляци гЬ,. 
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ючно още тукъ си позволихъ да направя туй точно 

равнене между числото на мзлорусигЬ и поляцигЬ въ 

алиция и нз рум^нигЬ и русит^ въ Буковина, за да 

^тъкна, че, както въ Галиция; тъй и въ Букови на мало- 

г"^, ако не слч пб-аече оп» другнг-Ь коренни населе- 

ш тия дв% провинции, то еж поне наравно съ гЬхъ 

й число. Туй обстоятелство е особено важно да се от- 

\улЬши^ аа да се има пр^дъ очи, кога по долу ще из- 

ггиа културно- политическото положение на малоруснт-Ь 

сравнение съ онова на поляцит!! въ Галнция и на 

ш;^нит'Ь въ Буковина. 

Подиръ тия необходни встжпни б^л^жкн за мало- 

|сит%, пр%ди да пристжпя къмъ изложението и описа* 
/ето на сегашното гЬхно състояние въ Австро-Унгария. 
потр-Ьбно считзмъ въ общи чсрти първенъ да спо* 
на за до- австрийския лериодъ на т-Ьхния животъ и 
гория. Съ това ще се осв-Ьтлятъ много страни и усло- 
я отъ сегашния т-^хенъ общественно-политически, кул- 
ренъ и икономически развой. 

Като часть отъ руския народъ, и по-частно — отъ 

1лорусит^. австро*унгарскнт'Ь сегашни малоруси еж влн- 

пи най -първо въ руската държава, засилена и разши- 
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!1?о шъ Галицвя виатъ властьта и въ чи^^леняето» тъй часллтъ, щото 

^^в руски села запвсватъ &ь графата на ,,гонорещнг&' по полски — 

^ШЮеателмо, подщи 1 То^а едво. Отг друга страна! въ тия 3519.000^ 

^Ви^ешв по цол ек и» ш 237^600» го но реша по 11'Ь|1ски, влизатъ » 772.213 

^Веи. 1^нач8, оть □оляцвт'^ ако иа ее соаднитъ всвчквт'^ евгеи. то 

^^урнс! тр^Ъба ла св приеме, яв като ^ааляцв* (т е. говорещ в"* по 

1СК11) тргЪба да еж се зааясаля иаЙ малко около бцОЛОО дз^шк евреи 

испяцй' отъ Мойсеевня законъ*)^ Изваллтъ ли се сега отъ числото 

«юлицнт!! Т1Я 6О0ХЮ0 евреи, ше Я1Л'Ьзе» че налор^ч^нт* и поляците 

Гйлишя числятъ ьдяакво чвспо душв (вж. Т№аг(1а1Гзк1, 31.а11з11Ес]1е 

леи 11Ьег Ов1егге1сЬ, \У1еи, 1902; ,.Иав'Ът1п Ср*Пбгерб Слааянскаго 

*1гогворитвльнаго обшестна 1903^ IV, стр. 21 ; 0]е НиШеоеа и. |Ьге 

ш йа1]г1еа| V ^. Нотщсгцк, №№ц, 1902, Й 8. 3—4), Ш точна 

пт ДАватъ яа числото на налорусвгЬ въ Галицвя Т1й изрече г 

11^ шематашв {църковни калв^лар») па трагЬ уваятвки епархии шъ 

члцшя^ мщадени въ 1^2 година. Съгласно т^хъ, Львовската епаркия 

-^слш 1.1 48,01 1> д^^^т и 950 свешелика ; !1<*реиишлс«йтй — ЬОИ 587 

ще я 864 ивегцеявка : н станистгавовската — 645 свещеника п 857 890 

Ш1 ; или всвчко : 3 0^2 826-^100000 (горепошвнатит^ ..лдтиЕгникв" 

русш) « ЗД^2.82о, (Вж. ИзвЬст1н Спб* сл бл. общества 1903. IV 

л 21; орЕблвйителко слшо в у ОИоиг^ви 8ю\'1и]с К^обпу, в тонъО 
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рена особено при великия руски князъ Владимира. Около* 
981 и 993 Владимиръ Великьй или светии присъединилъ 
къмъ влад'Ьнията си и неорганизираните и нападанигк 
до тогава отъ различни диви племена малоруси, наре- 
чени по туй вр-Ьме червонная или червленная Русь^). Къмъ 
тая червонная Русь спадатъ и сегашнит-Ь галицко-буко- 
вински и даже унгарски малоруси. Значи, отъ първия 
още периодъ на руската история тЬ влизатъ като еж- 
ществена и неотд-Ьлна часть на руския народъ и дър- 
жава. При Владимира Великий тЬ еж приели и християн- 
ството, източно- православното християнство. 

Къмъ втората половина на 12 стол-Ьтие киевското 
княжество, обаче, захваща да отслабва, било по вж- 
тр-Ьшни, било по външни причини. Русия захваща да се 
д'Ьли на отд-Ьлни княжества, между които ср'Ьщу сла- 
бото киевско княжество и между отд-Ьлнит^ червено- 
руски княжества се издига тъй нареченото Галичско или 
Галицно к^шоюество, Отд-Ьлянето на Червено -Русия отъ 
руската държава е станало вече около 1123 година. А 
основаванието на Галицкото княжество е станало около 
1140 година. 

Възползуванъ отъ безпр-Ьстаннит-Ь караници и 
воевания на червено-рускит-Ь князе, най-стариятъ синъ на 
перемишлския князъ Володаря Ростиславовича, — Вла- 
дияирко Во.юдареванъ съединилъ червено-рускит-Ь кня- 
жества въ едно велико княжество, наречено по името на 
столичния му градъ Галичъ (надъ Дн-Ьстъръ) -Галицко 
княжество. По тоя начинъ, отъ общото развитие на 
руската история се образува и отд-Ьля , отд-Ьлно руско 
княжество, — галицкото, което, благодарение на исто- 
рическит-Ь условия^ не е можало вече окончателно да се 
възвърне къмъ общия руски животъ и къмъ ц-Ьлокуп- 
ното руско господарство. 

Владимирка Володаревича — основателя на Га- 
лицкото княжество — насл-Ьдилъ (1152 година) синъ 
му Ярославъ, нареченъ за своята мждрость Осмо- 



*) „Червонная Русь" води името си отъ волинския градъ Ч^р 
венъ. По-късно, по н^доразбиране, името „Червонная'*^ Русь, е било про- 
извеждано ой прилагателно „Черве}<ъ^-, „Червоне", (Ки881а КиЬга). 
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мислий, който разширилъ пр-Ьд^итЪ на държавата си. 
Но сл-Ьдъ неговата смърть, всл-Ьдствне несъгласието 
на синовегЬ му — Галицкото княжество е било при- 
съединено отъ волинския князъ Романа Мстиславовича 
къмъ волинското княжество. Въ 1205 год. покорительтъ 
Романъ Мстиславовичъ пада (умира) въ войната си съ 
поляцигЬ. Вследствие на тая победа, сдруженигЬ тогава 
поляци и маджари оженили маджарския малол-Ьтенъ 
принцъ Коломана за дъщерята на полския кралъ Лешка, 
— Соломея, и го поставили на Галицко-руския пр-Ьстолъ. 
Отъ друга страна, падналиятъ волински князь Романъ 
Мстиславичъ оставилъ за наследници двамата свои мало- 
летни синове Данила и Василька. Чуждото политическо 
иго галицко-рускиятъ народъ не можалъ да понесе. За да 
се освободи отъ натрапената полско-маджарска управа, 
повиква новогородския князь Мстислава Удалски, който 
и, наистина, подъ самата столица Галичъ разбилъ полско- 
маджарската войска и освободилъ галицките руси отъ 
гнета на поляците и маджарите. Заради това пъкъ га- 
лицко-рускиятъ народъ призналъ (1219 год.) новогород- 
ския князь Мстислава Удалски за свой галицко-руски 
князъ. 

Между това подрасналъ и волинскиятъ престоло- 
наследникъ Данилъ. По с;р.щото време нападнали рус- 
ката земя татарите. За ла ги отблъснатъ, Матиславъ 
(галицкиятъ) и Данилъ (волинскиятъ) се съединяватъ. 
Но победа надъ татарите не имъ се удала. Тия послед- 
ните обаче сами се оттеглятъ (1224 г.). Въ 1228 година 
умира галицкиятъ князъ Мстиславъ Удалски и неговия 
галицко-руски престолъ заема енергичниятъ волин- 
ски князъ Данила. Тъй подъ скиптъра на Данила Ро- 
мановичъ се съединяватъ галицкото и волинското кня- 
жества. Скоро къмъ галицко-волинската държава Да- 
нилъ присъединява и Киевъ. По тоя начинъ се образу- 
вала галицко-волинско- киевската държава — най-вели- 
ката по това време въ Европа. Изобщо, Данилъ Рома- 
новичъ и царуването му е най-светлиятъ пунктъ отъ 
историята на южно -руските княжества, и по-частно — 
отъ оная на галицко-руския народъ. Данилъ не само 
разширилъ и укрепилъ външно държавата си (въ 1225 
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година билъ даже провъзгласенъ за краль), но се 
старалъ и за добрия вжтр-Ьшенъ нейнъ развой. Той 
основалъ около 1241 година и сегашния галицки 
градъ Львовь (ЬетЬег^), — нареченъ по името на най- 
стария неговъ синъ Лева. Наистина, пв нещастната 
тогава руска княжеска пр-Ьстолонасл-Ьдна система, той 
разд-Ьлилъ великото си и могжще кралство между два- 
мата свои синове и брата си, като на най-стария си 
синъ Лева далъ Перемишлъ и Львовъ. Ала сл-Ьдъ смъртьта 
на Шварну (по-младия братъ на Лева) и оная на Василька 
(неговия чича), Левъ Даниловичъ управлявалъ галицко- 
волинската Русь, въ която влизали не само галицкит^, 
но и буковинскигЬ и унгарСкигЬ сегашни малоруси. 
Както при Данила (| 1264), тъй и при Лева (| 1301) 
галицко-волинското господарство — при всичкит^ войни 
/Съ татаригЬ, поляцигЬ и литовцит-Ь — цъвт%ло и се 
укр-Ьпявало. Подъ управата на тия мждри, добри и храбри 
господари галицкиятъ народъ тръгналъ по пжтя на 
здраво унапр-Ьдване. 

На почти такъвъ славенъ периодъ на народенъ раз- 
вой се радвало галицко-руското население и при насл-Ьд- 
ника на Лева, — неговия единственъ синъ Юрия. Юрий 
Львовичъ, влад-кещъ сжщо галицко-руската и волинска 
земя, се нарекълъ Юрий I, краль на ц-Ьла Малоросия, 
въ отличие отъ неточната и по-гол-Ьма Русия — Вели- 
коросия. За да се осигури отъ къмъ силната тогава 
полска държава, омжжилъ дъщеря си Мария за сина на 
полския князь Болеслава, — за принца Тройдена Болесла- 
вовича. Отъ тоя бракъ се родилъ Болеславъ Тройдено- 
втъ, кръстенъ въ православната в-Ьра на майка ей. 
Юрий I извоювалъ и църковно-административна само- 
стойность на кралството си: — склонилъ цариградския 
патриархъ да ржкоположи и единъ галицко-руски ми- 
трополитъ, който да бжде независимъ отъ митрополи- 
тигЬ въ Киевъ и Москва. Ала мждриятъ и храбриятъ 
тоя галицко-руски краль, изоставенъ отъ поляцигЬ и 
измаменъ отъ дошлигЬ му на помощь татари, въ една 
битка, за опазване волинското си владение, съ ли- 
товския великъ князъ Гедимина, геройски падналъ на 
бойното поле пр^Ьзъ 1315 година. Съ него се свършва 
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и славния периодъ на галицкото княжество, въ съедине- 
ние съ волинскота. 

Данилъ, Левъ и Юрий еж били царственнигЬ зв-Ьзди 
на Галицката Русь въ нейното свободно съществуване 
и унапр-Ьдваье ! 

При сл-Ьдующит-Ь двама миролюбиви, но слаби кня- 
зье, Андрей Юрьевичъ и Юрий II, галицката държава 
захваща да отслабва. Въ 1336 година Юрий II умира 
безъ насл-Ьдникъ. Въ 1337 година, за да не остане безъ 
князъ и управитель, галицко-рускиятъ народъ избралъ 
за князъ роднината на покойнигЬ свои князье, — Боле- 
с^^ава Тройденовича, синъ на Мария Юревна (дъщеря на 
' Юрия I). Тъй като Болеславъ Тройденовичъ, въпр-Ьки 
[ клетвата си, се оказалъ упорно враждебенъ на в-Ьрата, 
езика и писмото на избралия го галицко-руски народъ, 
той билъ отровенъ пр-Ьзъ 1340 година. 

Като че ли само на това чакали отдавна враждеб- 
нигЬ на галицкигЬ руси поляци! Щомъ се научилъ то- 
гавашниятъ полски краль Казимиръ 111 за грозната 
смърть на роднината си Болеслава Тройденовичъ, който 
по баща билъ отъ полска кръвь, а жена му била сестра 
на Казимира, — посл-Ьдниятъ съ велика сила навл-Ьзълъ 
въ Львовъ и се провъзгласилъ за управникъ и владЪ- 
тель на галицко-руския народъ. 

Тъй скоро и н-Ькакъ наусЬтно паднало великото 
Галицко княжество подъ властьта на поляцигЬ. Кази- 
миръ III не можалъ да покори и Буковина, защото въ 
туй вр-Ьме тя се държала отъ силна татарска войска. А 
когато пр^зъ 1345 година унгарскиятъ краль Людвикъ 
I прогонилъ отъ тамъ татаригЬ, Буковина пр-Ьминала 
къмъ основаното тогава отъ марморошскит* румл^ни мол- 
давско господарство. БуковинскитЪ малоруси, постепенно 
увеличавани отъ галицко-рускигЬ б-Ьглеци*), жив-Ьели 
въ Молдавското княжество въ пъленъ миръ и съгласие 
сь румжнското население и съ молдавскигЬ си господари. 
На това, разбира се, помагало обстоятелството, че ру- 



*) Вж Ше НиШепеп 1п дег Вакоппа. Ке1тш1(1 РпесУпсЬ Ке|'пс11 1 
Те11, С2егаоУ112, 18В9 8 я. 21—31; ,»-укоиина" отъ Гр. Куачан'<о, Виена, 
И95, стр. 7-10. 
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мжнигЬ и русигЬ изпов-Ьдали една в-Ьра ; богослу- 
жебниятъ и писменъ езикъ дори до 1700 година въ Мол- 
давия билъ църковно-славянскиятъ ; молдавскитЬ князье 
били защитници на общата — малоруска и румжнска 
православна в-Ьра ; и че, най-послЪ, гЬ били добри^ 
демократични управници. А при такива условия, д-Ьто 
вярата, езикътъ и писмото на буковинскит* малоруси не 
само че не еж били гонени, но били и възприети отт>| 
румжнскигЬ и молдавскигЬ князье и д%то икономичес- 1 
кигЬ условия сл^ били доста изгодни — крепостното 
пр^во тамъ е било почти неизвестно — и гражданско- 
правовит-Ь наредби еж били не тъй угнетителни за се- 
лянина, — при такива, казвамъ, условия ясно е, че жи- 
вущите въ Буковина малоруси до присъединението имъ 
къмъ Австрия (1774 год.) еж прекарали повече отъ 400 
години миренъ, добъръ и сравнително задоволенъ 
жквотъ=^). 

Въ съвс^мъ друго положение се намирали галиц- 
ките малоруси сл^дъ падането имъ подъ Полша. 

Още съ първото нашествие на поляците въ галиц- 
кото княжество, т. е. още отъ 1340 година, се захващатъ 
ония грозни поляшки преследвания противъ всичко 
руско, на които е свидетелка не само историята, но и 
сегашното плачевно състояние на галицкия русинъ. 

I Толското владичество въ Галиция над ъ малоруския 
тамъ илродъ е станало синонимъ на руско нещастие, на 
класически бедствия и неволи. И ето какъ. 

Вече отъ момента, кога полскиятъ краль Казимиръ 
турил ъ кракъ на галицко-руското княжество, се захза1ца 
презрителното отнасяне къмъ покорените малоруси и 
нечо^^ешкото принудително обхождане съ техъ, що е 
имало за цель — да покатоличи и съ туй ополячи по- 
корения руски народъ. Отъ тогава още, както сви- 



'^■'\ Собственно, Буковнна, заедно съ Бесарабия., М^лдакия и Вла 
ХВЯ| ом1е птъ 1511 година е била подъ върховнохо управление на Тур- 
цак. 1-'-'к*Пар^ се, че особено въ Буковина. въарЬки това. влтрЬш^ата 
а1ВТ0нимма управа се е се одържа а Отъ 1/68—1774 голина Буковина 
е била П0Д1 руско влад'Ьнее. 11осл'Ь пр-^мирието съ Екатерина II, въ 
ПИ- П]Д. Турция отстжаила Буковина на Австрия, подъ чието упр1- 
ел€1Ш+^ та остава и до сега 
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д^телствоватъ историографит-Ь ^), поляцигЬ захващатъ 
силомъ да поддържать католишката пропаганда, да пр-Ь- 
обърщатъ православнигЬ църкви въ католически и да 
се отнасятъ несправедливо и пр-Ьзрително къмъ право- 
славния галицко-руски народъ. Ала тая система се особено 
усилва отъ времето на полския краль Ягело, т. е. отъ 
съединението на Полша и Литва поср'Ьдствомъ женид- 
бата на литовския князъ Ягело съ полската кралица 
Ядвига (1386 година). Пр-Ьсл-Ьдването на малоруеигЬ се 
усилило. Т-Ьхъ пр-Ьзрително ги наричали „схизматици". 
ЦърквигЬ имъ били пр-Ьобръщани или въ католишки, 
или били наричани еврейски „синагоги''. Дворянски 
привилегии били давани само на ония руски дворяни, 
които приемали католичеството. Държавни длъжности 
не имъ били давани. Отнети били даже граждански- 
т-Ь права на русит-Ь. Въ 1414 година полскиятъ краль 
Владиславъ Ягело унищожилъ архиепископството въ Га- 
личъ, конфискувалъ имотит-Ь му и ги пр-Ьдалъ на ново- 
основаното католишко архиепископство въ Львовъ. Тоя 
б^Ьсенъ вой противъ всичко руско се усилилъ особено 
пр-Ьзъ царуването на полския краль Сигизмунда III 
(1588 — 1632). Самъ йезуитски възпитаникъ, при помощьта 
на иезуитит-Ь, той започналъ д-Ьлото на покатоличването 
и ополячаването на русит-Ь съ всички безчов-Ьчни сили 
и способи. Иезуитит-Ь били повсл1Д'Ь между русит-Ь на 
работа. Сигизмундъ не само не зачиталъ, но буквално 
пр-Ьзиралъ руското висше духовенство и дворянство. Що 
е ставало съ руския селянинъ — не е нуждно и да се 
говори. Плодъ на тая срамна иезуитско-полска д-Ьйность 
е била брестскатауния отъ 1596 година, съ която по единъ 
измамнически начинъ рускиятъ народъ билъ принуденъ 
— при спазване га църковно-славянския богослужебенъ 
езикъ и обредъ — да признае върховенството на па- 
пата, и, изобщо, правотата на римокатолишкото из- 
поведание'^). Наистина, мнозинството отъ събранието 

1) Виж, напримЬръ, Не1Гепки§е1 (уегЬ : Охе 01ип(1ип^ с1ег го1Ш8 Ь 
ка1Ьо118сЬеп ВхзШйтег 1П (1еп ТегЛопеп На11С2 \\Ча^ит1г. \\леп, 1874, 8. 2(К 

2) ТвърдЬ характеристиченъ е за иезуитит15 и тогавашнчта полска 
заолитика начинътъ за ,. прокарването* на брестската уния П сл'Ь от- 
транението на строгс -православния Квевски мит|Ополитъ есифора 
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въ Брестъ обявило тая уния за подла измама и енер- 
гично протестирало противъ нея, но Сигизмундъ III я 
утвърдилъ и, като свършенъ юридически фактъ, се по- 
старалъ и йе {аеЬ да я въведе. Противъ общото съ- 
противление на свещенницит-Ь и народа били взети м^рки : 
антиунионистигЬ свещенници били низвержени и хвърлени 
въ затвора, а противъ народа била употр-Ьбяна грубата 
принуда. Въ църквигЬ полскигЬ войници принуждавали 
народа. да чете „в-Ьрую^-то съ прибавката на Шюдие; 
въоръжени нахлували въ гЬхъ и се гавр-Ьли съ всичко 
свето; малтретирали свещенници и народъ; и, изобщо, 
устроявали най-диви сцени извънъ и вл^тр4 църква. 
Щомъ н-Ьколцина отъ н-Ькоя община се обявяли за 
унията — всичко църковно било т-Ьмъ пр-Ьдавано. *) Ето 
по тоя „християнски" начинъ била въвеждана унията 
между подяремния малоруски народъ. Още по -лошо е 
потръгнало, обаче, на ония отъ русигЬ, които заедно 



ХПетроввчъ), на 11'Ьстото му билъ възкаченъ слабиятъ Михаилъ (Рагоза). 
Иез^штят^ усп^Ьли вече да прокаратъ двама свои ,,аравославнв*' еаископн 

— епископа Кирила (Терлецки) отъ Луцкъ и Хипатия отъ Владииаръ. 
1Та аосдФднигЬ двама, ивсаирирани отъ везуитигЬ. се удало да ариду- 
матъ слабия Михаила въ 1599 година да пр'Ьдложи на сериозво съв^- 
шание: ла лв ве ще може поср'Ьдствомъ уния съ Римъ да се аодобрв 
нккакъ положевието на мастната вь Полша православна църква. ?*%- 
шено било да се вст&пи прФди всичко въ прЬговорв съ лругвгЪ пра- 
вославна църкви — особено съ великоруската^ за да се обс&ди възмож- 
«остьта яа едно съединение между източно православната и западно* 
кхолишката църкви. За тая ц-Ьль отъ събралвгЬ се духовници и дво- 
ряни било дадено пълномощно на гор'ЬаоменатвгЬ везуитскв првятелв 

— епвскопвт'Ь Кйрвла в Хвпатия. Т'1^мъ били дадени и подаисани празни 
^•анкети, за да водятъ потр'Ьбната за пр'Ъго1оритЬ съ другигЬ право- 
славни църквв кореспонденция. По съв'Ьтит'Ь, обаче, на пожския царски 
двпръ и на иезуитит1}, 7-^ — отъ името на руските духовници и дво- 
ряни — съ помощьта на оодписанит'Ь блалвети, се обърнали къмъ папа 
Климентъ VIII съ молба : възъ основа на флорентийската уния да при- 
еме руската православна църква въ Полша у лоното на римокатолиш* 
•ката. Папата, разбира се, удовлетворилъ мблбата. Въ Брестъ (1596 г.), 
1г:1к;1р-ъ ц'Ьдвятъ народъ, духовенство в н-Ьколцина отъ епископигЬ и да 
обнкнли унията за проста измама, подъ силно иезуитсво И дворцово 
дат]^10ние, унията била възприета, иакаръ не отъ народа, а отъ 5 само 
епископа, и утвърдена отъ Сигизмунда. . . 

•) Вж. РгоГ-ЕизеЬ Роротсг: АЛе^гаехпе К1гсЬеа|^езсЬ1сЬ1е (8спр1ит), 
V РеНос1в, 8. 8. 358 — 366. СгегпоуНг, 1898 ; йЬег8е121 аисЬ 1т гатаг 
111зс1]еп 




съ епископигЬ си не еж искали да приематъ унията. А 
унията категорично отхвърлили именно галицкигЬ ма- 
лоруси — начело съ Львовския и Перемишлски епископи. 
Като наказание за този упоритъ отказъ поляцит* отишли 
до тамъ, че отдали православнит-Ь църкви подъ аренда 
на евреигЬ. Тъй щото, въ православнигЬ храмове можало 
да се служи само ср'Ьщо надлежно заплащане на евреитЪ- 
арендатори. Даже великденскигЬ колачи народътъ тр-Ь- 
балъ да купува отъ евреит-Ь. Изобщо, гоненията протиоъ 
православнигЬ малоруси отъ страна на поляцигк били 
такива, че и полски н^кои писатели ги сравняватъ съ 
ония отъ времето на Диоклетиана. 

Посл-Ьдицит-Ь отъ туй грозно и безчовечно пр-Ь- 
сл1>дване били : 1) покатоличването и съвършенното 
ополячване на малоруското дворянство, и 

2) безм-Ьрното, отчаяно възмущение и омраза на 
малорусигЬ спроти потисницигЬ поляци (или по-право : 
полска шляхта). На тая омраза, т. е. на тия пр-Ьсл-Ьдвания 
се дължи и появата на козачеството, — героичниятъ на- 
роденъ отпоръ въ защита на в-Ьрата и народностьта си. 
Когато, всл-Ьдствие на козашкигЬ възстания, подяремната 
малорусия (Украйна) — но не и галицкит^ руси — била 
присъединена къмъ руското царство (1667 год.), поляцитЪ 
вместо да взематъ отъ това урокъ — захващатъ прит-Ьсне- 
нията къмъ подяремнит-Ь имъ още галицки малоруси съ 
оЩе по гол-Ьма сила и озлобление. Благодарение само на 
тия пригЬснения, най-посл-Ь православните още галицко- 
руски епископи щатъ-нещатъ пр%клонили вратъ пр-Ьдъ 
уйията, — Пермишлското епископство въ 1692 година, а 
Львовското — въ 1700 година. 

По -^оя начинъ, подиръ толкова борби, подиръ 
толкова люти изпитания и религиозно политически тер 
зания малорусигЬ въ Галиция приели унията, въ която 
оставатъ дори до день днешенъ. Но и подиръ тая уния, 
и подиръ туй нечисто средство за ополячването имъ — 
тЬмъ не станало, разбира се, по-добр-Ь. Т'Ьхъ поляцигЬ 



]] Вж. ВоЬггупзк!. Огге^е Ра18к1, томъ И, стр 272 273; цвтираио 
у К. О Де-Скроховск1й ,Отъ мрака къ св'Ьту'', иш папство и славян- 
ста МЕръ"*, часть II» стр. 11, Саб. 1900 
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и посл-Ь това пр-Ьзирали; наричали ги ^шизматици"" ; в-Ь- 
рата имъ — ^сЬюрака лчага^, т. е. ^селяшка в^ра^ ; не 
имъ давали да се ползватъ отъ политическите свои 
права; гледали съ всички способи съвсЬмъ да ги пока- 
толичатъ или поне постепенно да ги отплеснатъ отъ 
възто4но-православния обредъ, дисциплина и управа, и 
пр. Тъй интенсивно и принудно е траяла тая непосилна 
за галицкигЬ малоруси борба чакъ до разделянето на 
Полша и преминаването имъ подъ австрийско вла- 
дичество. 

Ала съ това само не се свършватъ бедствията и 
разоренията на галицкит* руси презъ време на роб- 
ството имъ подъ Полша. Голема грешка ще сторя, ако 
тукъ бегло не спомена и за икономическо^правовото имъ 
положение презъ това време. 

Като се захване оть 14 столетие, рускиятъ свобо- 
денъ селянинъ въ полското царство започва да се пре- 
обръща въ простъ ступанственно-граждански робъ, кре- 
постникъ на полските чокои и духовенство. Полската 
шляхта се предала на такива грабежи и безчовечно 
ограбване на собственостьта и даже личната свобода на 
руския селянинъ, че въ скоро време малорусите подъ 
Полша дошли до положението на юридически и факти- 
чески крепостници на шляхтичите. Рускиятъ селянинъ, 
вследствие на това, не само че престаналъ да бжде 
собственикъ-ступанинъ, но на него било сматряно като 
на просто говедо : немалъ право да се преселва отъ едно 
село въ друго, немалъ право да си пожелава работа, 
женелъ се за оная, за която искалъ чокоятъ му, въ на- 
казанието билъ третиранъ като просто работно животно 
и пр. За некаква имущественна или икономическа сво- 
бода, разбира се, тукъ и дума не може да става : думата 
„собственость" у малорусина подъ Полша била избър- 
сана изъ речника на човешките му правдини ! Отъ тукъ 
вече може да се разбере и неговото държавно-правово 
положение. Като характеристика досежно това, привеж- 
дамъ само следния типиченъ фактъ, що дочъртава пси- 
хологията на личното, сждебно и държавно право на 
подяремния малоруски селянинъ : — Като регула, въ 
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устата на полския магнатъ еж били думигЬ : я2аЬ1]е С1е 
па 8'1П1егс 1 2ар1асе'' *), т. е. ^ще те пр-кбия насмърть и 
ще (те) заплатя* ! . . . 

Приблизително сжщата сждба имали и угро- 
русигЬ**). При все че, както мнозина историци искатъ 
да докажатъ, унгарските малоруси еж повече пр-Ьсел- 
ници отъ Галиция, б-кглеци отъ непоносимия тамъ полски 
гнетъ, — при все това, робували ту подъ поляцит-Ь, ту 
подъ н-ЬмцигЬ, ту подъ маджаригЬ — и тЬ, кагшамъ, 
пр'Ьтърп'Ьли сжшитЬ национални, политически и иконо- 
мически катастрофи. И у гЬхъ виждаме сжщигЬ посл-Ь- 
дици отъ сполет^лигЬ ги исторически условия: невъо- 
образима б-Ьдность, национално- политическа приниже- 
ность, тъмнота и непросв'Ьтеность, и най-посл-к — натра- 
пена уния. И тукъ като средство за националното имъ 
погубване се избира унията. Посл-Ь битката при Мохачъ 
(1526 год.) и господството на австрийцигЬ въ сЬверна 
Унгария, иезуитигЬ, както гЬ ум'Ьятъ, започнали д-Ьлото 
си и между унгарскигЬ малоруси. Спечелили пр-Ьди всичко 
податливия руски епископъ (Партений Петровичъ), уни- 
ята била ^прокламирана* и въведена (1651 г.). Народътъ 
руски и тукъ, наистина, разбралъ примката, и тукъ про- 
тестиралъ, и тукъ дълго се борилъ ; ала силата била на 
Сфаната на иезуитигЬ и на политическигЬ господари — 
австрийцигЬ: — угрорусигЬ, най-поел*, склонили вратъ 
и въ края на 17-то столетие унията била вече между 
гЬхъ повежд-Ь въведена. 

Да тегля сега дв-ЬгЬ успоредни чъртици (=) и въ 
резюме покажа на сбора отъ наниза на историческите 
събития, що еж пр^жив-Ъли австроунгарекигЬ малоруси 
до присъединяването имъ къмъ Австрия. 

Буковинскитгь малоруси^ благодарение на сравни- 
телно мирния имъ и тихъ животъ въМолдовия, въ 1774 
година минаватъ подъ Австрия съ опазване 1) на пра- 
вославната си в-кра, 2) на народната си вжтр-Ьшна сила 



*) Вж РгоГ Не1типс1 Гп«с1псЬ Ка1п(31: Ь\е Ки1Ьепеп 1п с1ег Ви- 
котпа, I ТНе!!, Сгешо^Нг, 1889. 8. 30 

* *) Вж. за тФхъ по-подробво у В1(1егтапп-а : Охе ипв^аг. ги 
Шепеп. 
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И жизнеспособность и 3) на едно сравнително по -добро 
ступанственно-икономическо състояние. 

Галацкитгь малоруси пъкъ (па и унгарскитЪ), по- 
следствие на гореизложения б^сенъ полски гнетъ про- 
тивъ гЬхъ, посл-Ь разделянето на Полша, въ 1772 год., 
преминаватъ подъ Австрия съ сл^днята народна физио- 
номия: 1) изгубили праотеческата си православна в-Ьра 
и подпаднали подъ разложителното влияние на унията; 
2) изгубили дворянството си и останали само съ прос- 
тата селска маса и свещенницигЬ ; 3) изтощени и грох- 
нали въ народната си жизнеспособность, и изпаднали 
въ дълбокъ духовенъ мракъ; и най-после буквално 
обеднели и икономически поробени отъ полската шляхта. 

Туй е тя тлжната и гробовна почти картина, що 
представляватъ галицките малоруси после разпадането 
на Полша и преминаването имъ подъ Австрия. 

Не е тогава за чудене, че присъединението на Га- 
лиция къмъ Австрия — макаръ пакъ подъ чуждо робство 

— било посрещнато отъ галицките малоруси съ истин- 
ска радость. те съ право счели туй присъединение за из- 
бава почти отъ петвековното имъ полско робство. Самото 
австрийско правителство отначало провъзгласило правото 
на руския народъ на отделно отъ поляците национално 
съществование. На тогавашното австрийско правителство 
изнасело това поддържане на галицките малоруси : ав 
стрийците въ Виена се бояли отъ немирство и отъ въз- 
можна една побуна на австрийските новоприсъединеии 
къмъ Австрия поляци. Въ поддържанието и засилването 
на малорусите, Виена искала да намери въ техъ съюз- 
ници. И захваща се националното, тъй да се каже, въз- 
раждане на прикарпатските руси. Полско -йезуитското 
иго вече не тежело тъй надъ съзнанието и живота на 
русите, те захванали да си спомнятъ и да изучаватъ на- 
родната своя история, да изучаватъ и чистятъ езика сн, 
зародила се у техъ книжнина, заотваряли училища, 
обърнали внимание на покатоличената си почти църква 

— и, изобщо, започнали миренъ народно културенъ 
трудъ въ укрепване на съзнателното си национално 
съществувание. Ръководните дейци тукъ били све-| 
щенниците имъ — едничката тогавашна техна инте- 
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лигенция. Т-Ь учили, гЬ просв-Ьщавали, т-Ь буд-Ьли за- 
спалата и угнетена до тогава народна съвЪсть. Благо- 
дарение на тия скромни расоноСци, между галицкигЬ ма- 
лоруси скоро почти навсжд-Ь се появили училища % д-Ьто 
потъмн%лиятъ селянинъ е можалъ да черпи просвета на 
родния си езикъ. И австрийското правителство прав-Ьло 
отъ своя страна възможното. Въ 1784 година то открило 
въ Львовъ руско- полски университетъ, въ който почти 
половината отъ пр'ЬдметигЬ се чегЬли на руски и чис- 
лото на рускигЬ професори у него достигало дори 
до 12 2). 

Наистина, рускиятъ езикъ отъ тоя отначало руско 
полски университетъ скоро билъ изтиканъ и зам-Ьненъ 
съ полски и латински, но с^ пакъ просжществувалъ 
около 15 години — до 1810 година- За галицкит^ ма- 
лоруси много значело да иматъ и образовано духовен 
сгво , — споменахъ по-гор'Ь, че то е било едничката руска 
интелигенция пр-Ьзъ тоя периодъ и едничкигЬ народни 
малоруски д-Ьйци въ Галиция. Насреща на тая нужда, 
благосклонното тогава къмъ русит% австрийско правител 
сгво още въ 1774 год. отворило въ Виена добр-Ь уредена 
богословска семинария за подготвяне на руски свещен - 
ници. Тая семинария съществувала до 1894 година, т. е. 
Ц'Ьли 120 години з). Ползата отъ нея за развоя на руския 
народъ въ Галиция е безспорна: тя дала образовано 



1) Макаръ първоначалното обучение тогазъ въ Австрия и да не 
е бвло задължително (такова става то отъ 1873 год), ар-Ьзъ 1868/69 
учебва година, съгласно статистическвгЬ данни, малоруси1'Ь въ Галиц» 
с& имали 1293 чисто руски основни учниша и 67 см-Ьсени (аолско- 
руокв . (Вж. Ше НиШепеп ип<1 Шге Се^пег 1п ва1шеп, §. 17). 

2) Въ тоя университетъ по руски се прФиодавали сл'ЬднигЬ пр'Ьд- 
метъ : църковно право, догматическо богословие, нравственно богословие, 
църковна история, Ветхия ЗавФтъ, еврейски и гръцки езвк-ь, матема 
твкя, физика, теоретичетка и практическа философия. Числото ва ти I 
предмети може да се вижда сравнително малко (т. е не на половвва 
Со четенит'Ь на полски); но тукь не тр-Ьба да се изоуска изъ пр^дк 
очи обстоятелството, че тогава много отъ пр1)дметигЬ въ австрийскит Ь 
университети са били четени на латински езикъ. (Вж. ИзвФстгя Спб. 
Славянскаго благ. обшества 1902. II, стр. ]4>. 

3) Въпросната Духовна Семинария въ Виена е била закрита огь 
австрийското правителство само защото н^кои риенскв руски студенти 
(даже не богослов» ) нарекли тогава намиращия се въ Виена Львовскв 
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руско свещенство. тъй нужно тогава на галицкигЬ мало- 
руси въ тия тъмни, но важни за гЬхъ вр-Ьмена на осво- 
боденъ народъ безъ всЬка интелигенция. Като се започне 
още отъ 1782 година австрийското правителство, осо- 
бено при царуванието на либералния австрийски им- 
ператоръ Иосифа П, гледало да облегчи гълицко-руския 
селянинъ и въ икономическо отношение. А въ 1848 го- 
дина съвсЬмъ било унищожено крЬпостното право. И кни- 
жовниятъ животъ на тукашнигЬ малоруси не оставалъ 
надир-Ь. Движението се почнало. И тукъ започнало да 
се върви. ВъзпитаницигЬ на руската духовна семинария 
въ Львовъ: Маркианъ Шашкевичъ, Яковъ Головацкий, 
Николай Устиановичъ и Иванъ Василевичъ основали 
дружество съ ц-Ьль да се изучава и развива руския гъ езикъ 
и книжевность и да се поддига просветата у галицко- 
руския народъ. Отъ туй дружество въ 1837 год. изл-Ьзла 
първата руска народна книга „Днгьстровпя русалка", Въ 
1848 година било основано и сега още сжществуващето на- 
учно- книжовно дружество „Галицко-руская Матица^^, Въ 
сжщата година се появилъ първиятъ руски в'Ьстникъ у,Зоря 
Галицкая", основано било първото политическо руско- 
народно дружество „Голозна Рада РVсска'^, а въ 1851 
годлна рускиятъ „Иародкий домъ"", центрътъ на руския 
животъ дори и досега. Особени заслуги въ това руско- 
народническо движение въ Галиция има горещиятъ и 
самоотверженъ родолюбецъ, — рускиятъ митрополитъ въ 
Львовъ Григорий Яхимовичъ. 

Като резултатъ отъ туй трескаво засилване на рус- 
кия народ^нъ развой въ Галиция се явяватъ не само на- 
родни училища, икономическо продигане, скррмна книж- 
нина, и народни учреждения, но и 32-ма руски народни 
представители въ свикания, — всл-Ьдствие на въвежда- 
нието на конституцията въ Австрия, — Виенски КехсЬзга!, 
— число, което галицкитЬ малоруски оттогава насамъ ни- 
кога не еж можали да достигнатъ. Когато днесъ въ ви- 
енския Ке1еЬ8га1; т-Ь иматъ само 8 души народни пр'Ьдста- 

руски униятскв митрополвтъ Сишестра Сембратовича (краенъ украй 
вофилъ) подлецъ н пр'Ьдателъ на руския народъ, и го зам'Ьр'Ьли съ 
гнили яйоа (запъртъци) Вж. Гр. Купчвнко: «Галичина*» Виена, 18^6 го 
дина, стр. 28. 



г 
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еители, въ 184Н година гЬ еж имали 32-ма1 И макаръ пр-Ьзъ 
втората половина на миналото стол-Ьтие малоруситЪ да 
направиха значителни усп-Ьхи въ всички области на на- 
родния си и културенъ животъ, отъ 60-гЬ години насамъ 
вече ритватъ назадъ въ правото си на равноправие. 
а какво се дължи тоя обратъ? — ще попитате. 

Отговорътъ може да бжде само единъ : „На австрий- 
ото централно правителство"! Посл-Ь като н^Ьмската по- 
литика въ Виена си послужи съ галицкит-Ь малоруси — 
— съ ,тиролцигЬ на изтока", съ ,най в'Ьрнит'Ь подан- 
рЬци на Австрия" както като че на ирония на сегашното 
имъ положение е благоволилъ да ги нарече сега цар- 
вующиятъ австрийски монархъ, посл-Ь като ги упо- 
•Ьби като опора противъ побунилигЬ се въ 1848 го- 
[а поляци — посл-Ь всичко туй, въ знакъ на награда, 
рната виенска политика ги пр-Ьдава отново напълно 
\ъ ржц%гЬ на поляцит-Ь. И отъ туй именно врЬме — 
ио и открито особено отъ бО-т-Ь години насамъ — за- 
чва отново безпомощната борба на галицкит% мало- 
съ полското насилие и безправие въ Галиция, и отъ 
тогава именно датира новата зла сждба на тоя нещас- 
тенъ прикарпатски руски край ! 

Въ 1867 година на м'Ьстото на н'Ьмския езикъ въ 

Ьрлицкит-Ь училища се въвежда полскиятъ. Въ 1869 година 

щъ официалнигЬ учреждения и въ съдилищата се въвежда, 

като официаленъ езикъ, пакъ полскиятъ. Ц-Ьлага управа и 

^администрация се пов-Ьрява изключително въ полски 

ръц-Ь. Тукъ-там^ се ср'Ьщалъ н'Ькой малорусинъ „благона- 

дежденъ'' чиновникъ; но и той билъ пращанъ на служба 

йалечъ отъ руското население — н-Ькжд-Ь около Кра- 

^въ при полскитЬ мазури. По тоя начинъ, всичко въ 

1страната — ступанство, училища, администрация, управа, 

политика — всичко почти мивава въ полски рл^ц-Ь и на- 

К^жд-Ь р-Ьшаватъ и държатъ жезла на силата само по- 

мЩГгЬ, полскит% управници и шляхтичи. Тъй потръгналъ 

[въ втората половина на миналото стол-Ьтие животътъ въ 

Галиция и такъвъ въ общия си колоритъ остава и до 

день днешенъ. 

Букрвина, отъ присъединяванието й къмъ Австрия 
и до най-ново вр-Ьме, не е показала н'Ькакви особени 



I 
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признаци на пб-интенсивенъ националенъ или културенъ 
животъ. Училищата, наистина, захващатъ дон-Ьйд-Ь да се 
размножаватъ, но въ друго отношение малорусигЬ, въ 
общия си битовъ видъ, продължаватъ своя молдавскн 
патриархаленъ периодъ. Нова физиономия захваща да 
получава Буковина (особено руската половина), ала въ 
друго отношение. Виенската н-Ьмска политика избира 
тоя хубавъ и невиненъ край като гойно м-Ьсто за своигЬ 
КиИпг^га^ег-и, като позиция за п6-нататъшенъ и по-сигу- 
ренъ усп-кхъ на прословутия си „Вгап^пасЬ Ов^еп". Ето 
отъ тия съображения, още отъ пърситЬ години на при- 
съединението на Буковина къмъ Австрия се захваща 
и н-Ьмската колонизация въ хубавия малъкъ руско-ру- 
мжнски край. Скоро тамъ се настаняватъ рудокопни, 
землед'Ьлчески и пр. н'Ьмски колонии. И другъ новъ по- 
даръкъ получила пр-Ьзъ туй вр'Ьме Буковина, — евреитЬ. 

Посл^днигЬ, като на юрюшъ, започватъ да нахлу- 
ватъ отъ къмъ руската граница и Галиция. Буковински- 
ятъ народъ билъ още св-Ьжъ — имало по него какво да 
се стриже! Ето съ тия два „културни" успехи може да 
се похвали Буковина въ първигЬ н-Ьколко десетил-Ьтия 
посл-Ь присъединението й къмъ Австрия. 

УгроруситЬ до 1848 година продължаватъ да вла- 
чатъ сжщото жалко сжществувание на постепенно на- 
родно упадане, както и до тая година. Нищо добро, ни 
единъ св-Ьтълъ лжчъ не се заб-Ьл-кзва у туй изоставено 
кжсче руска земя! Отъ 1848 година т-Ь пр-Ьминаватъ 
подъ Унгария, и съ това подпадатъ подъ исключител- 
ната агресивна маджарска асимилационна политика. 
Малко просв-Ьтляване, малка една по-оживителна струя 
се заб-Ьл^зва у угрорусит-Ь около 60-тата година на ми- 
налото стол'Ьтие съ появата между т'Ьхъ на 6'Ьл'Ьжития 
рускославянски д-Ьецъ въ Австро-Унгария, — Адолфа Ив. 
Добрянски. Тоя дълбоко просв-Ьтенъ, пъленъ съ енергия 
и воля русинъ не можалъ да остане въ безд-Ьйствие, кога 
виждалъ грозната неволя на угрорусит-Ь. Около 1864 го- 
дина, заедно съ други, привл-Ьчени отъ него, угроруски 
патриоти основава литературно- прсв-Ьтителното дружест- 
во „Василий Великий'*. Ала тая д-Ьйность на поменатото 
дружество била само единъ жалъкъ стонъ на осжденъ на 
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умиране народъ. Д-Ьйностьта на Ад. Добрянски и общест- 
вото „Василий Великий*' не можала да бжде по волята 
на маджарската политика: Адолфа Ив. Добрянски скоро 
прогонватъ отъ Унгария. А дружеството „Василий Ве- 
ликий заспива за дълго вр-Ьме. Пр-Ьзъ 1896 година т6 
н-Ькакъ пакъ иска да се посъживи и привдигне : започ- 
нало даже да издава популярното селско в-Ьстниче „На- 
ука". Но и тукъ не истрайва за дълго. За издържанието 
на в-Ьстника паригЬ не достигнали, а самото литератур- 
но-просв-Ьтително дружество ^св. Василий Великий", подъ 
давлението на правителството, угрорусигЬ закрили и го 
обърнали въ .акционерно" дружество «Ун1я*'. Наистина, 
метаморфозираното дружество „ще тр-Ьбва" да има и за 
по-нататъкъ просв-Ьтително — комерически хаактеръ ; 
ала обстоятелството, че то е длъжно да води и вжтр-Ьш- 
ната си кореспонденция на маджарски, показва, какво 
дружеството и занапр1здъ ще продължава да спи само въ 
комерция. Икономическото положение наугрорусинаднесъ 
е невъобразимо скверно и мизерно. Отъ мнозина съ пра- 
во се пбсочва, че главната причина за това еж: 1) евре- 
игЬ и 2) централното маджарско правителство. Селяни- 
нътъ е непросв^тенъ и дов'Ьрчивъ. Евреинътъ пъкъ съ 
хитростьта и пъргавината си не е оставилъ „неизл-Ьдва- 
но" ни кжтче отъ угро-рускигЬ села и да не пр-Ьтършу- 
ва всичко, що е още останало за лесна нажива и „кон- 
ституционно* плячкосване. ЕвреигЬ еж, наистина, както 
въ Галиция, тъй и въ Угрорусия, па даже напосл'Ьдне и 
въ Буковина, икономическиятъ кърлежъ на малоруския 
тамъ народъ. Нито австрийското, нито маджарското пра- 
вителства взематъ м-Ьрки, за да защитятъ простото и до- 
в-Ьрчиво малоруско население отъ лукавщинигЬ и граби- 
телствата на евреит%. Собствено, справедливостьта го 
изисква да спомена, че маджарското правителството въ 
посл-Ьдне вр-Ьме само се стресна отъ крайната б-Ьднотия 
и посл-Ьдицата й — изселването на угрорусигЬ въ Аме- 
рика, та въ посл-ЬднигЬ 6 — 7 години асигнува по гол-Ьми 
ср-Ьдства, за да може колко-год* да снабди съвсЬмъ 
западналит-Ь угроруси съ земя и добитъкъ. Но поло- 

1) За там ц'Ьль — да се разузнае икономическото положение на 
угроруеигЬ и се ир'Ъаор&чать и раздаватъ срФдствя за избавата имъ отъ 
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жително е, че злото не може да се изкорени само съ 
подобенъ родъ м-Ьрки. Въ училищно -просв-Ьтител но от- 
ношение угрорусит^ стоятъ пакъ на най-долньото и тъм- 
но стжпало. Свои народни училища, може да се каже, 
гЬ почти н-Ьматъ : слществуващигЬ у гЬхъ училища сл 
пр-Ьобърнати въ изключително ср'Ьдство за маджариза- 
ция. Съгласно новия маджарски законъ за просв'Ьщението, 
даже въ църковно-приходскит% (конфесионални) учили- 
ща на руски може да се пр-Ьподава само Законъ Божий. 
Угроруското педагогическо училище въ Ужгородъ (Унг- 
варъ) е съвсЬмъ маджаризирано; а въ духовната руска 
семинария сжщо тамъ, както учителигЬ, тъй и ученици- 
тЪ говорятъ по между си само по маджарски; — по рус- 
ки се пр-Ьподава само пастирско богословие и църко- 
вен ъ уставъ. На ученицит-Ь угроруси отъ ужгородската 
гимназия (гЬхното число е около 200 души) строго е за- 
пр-Ьтено да се поздравяватъ съ обичайния угроруски по- 
здравъ у^Слава Иисусу Хрисгу", а сжщо имъ е запр'Ьте- 
но да четатъ по руски молитвата си пр-Ьди започване на 
урокъ по Законъ Божий. ') Изобщо, безбоязненио да го- 
вори угрорусътъ по руски и да се признава за русинъ 
— е ц-Ьло геройство. За това той често бива даже пр^- 
сл-Ьдванъ като опасенъ за държавата „панславистъ". За 
н-Ькаква книжнина тукъ, разбира се, и дума не може да 
става. Едно-дв-Ь малки в-Ьстничета сегизъ-тогизъ се м^р- 
катъ и скоро угасватъ. Туй е то книжнината ! Най-посл-Ь,. 
и поуниятчената имъ църква е ср'Ьдство за маджариза- 



него, маджарското правителство 61; изпратило между угрорусвтЬ енер- 
гичния и честенъ свой комисарь Егана. На Егана угрорусвт'^ се много 
над1ваха, защото той наистина сг трогналъ отъ сАдбата на нешастяия 
тоя народъ и го обикналъ. Еганъ, обаче, скоро билъ нам^ренъ убитъ въ 
една гориста м'Ьстность« Питаше се: кой го е убилъ ? Като се вяема 
пр'6дъ видъ, че Еганъ е посочвадъ на евреите като на най главно зло 
за икономическото западане на угроруса, н'Ьков н« само пр'Ьдиолагатъ, 
но и искатъ да знаятъ, какво ужъ честниятъ и откровенъ правител- 
ственъ комисарь падналъ отъ р&ката на в'Ъкои отъ ония, които той 
посочвалъ за главно икономическо ало на угрорусит'^ Твърд'Ь правдо- 
подобно. Еганъ н1змалъ ни пари, ни лични неприятели (вж „Слав. 
в-Ькъ' № 37 и 38) 

На местото на убития комисарь е назначенъ други, Иосифъ 
Каза. Но какво той върши — нищо почти не се чува. 

1) Вж. за това .,С1авянск1й в'Ькъ** № 29, стр. 130 — 134 ^ 
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ция. Тъй наприм-Ьръ: и въ дв-ЬгЬ гЬхни епископии (въ 
Ужгородъ и Пряшевъ) официалниятъ езикъ е маджар- 
скиятъ ; свещенницитЬ се сношаватъ съ епархиялния си 
съв-Ьтъ по маджарски; въ повечето градски — па и въ 
много селски — църкви словото Божие се пропов-Ьдва 
на маджарски. Н-Ьщо повече. „МаджарскигЬ" имъ епи- 
скопи и гол-Ьма часть отъ духовенството отъ редъ го- 
дини вече работятъ, щото литургията въ рускит-Ь църкви 
да се чете по маджарски. И въ много църкви тя се вече, 
наистина, чете по маджарски ! Тр'Ьба още папата да даде 
съгласие, щото угрорусигЬ да се считатъ за „старо- 
вйрни маджари^ и въ рускигЬ църкви да се въведе за 
богослужебенъ езикъ маджарскиятъ — и тогава по-сигур- 
но и по-скоро ще изчезнатъ илюзионнигЬ надежди на 
н-Ькои добри славянолюбци, що мислятъ, че е възможно 
още повдигане и избава за угрорусит% ! Тежко и скръбно 
става чов'Ьку, кога захване да говори за туй захвърлено 
\2 милионно руско население въ Унгария, на което п-Ь- 
сеньта изглежда да е вече изп'Ьта. . . 

Въ сравнително по-добро и по -надеждно положение 
се намиратъ днесъ буковинскигЬ малоруси. Просв'Ьще- 
нието у широката селска маса, разбира се, още съвсЬмъ 
не си е пробило пжтъ: неграмотностьта тукъ е домини- 
раща. Ала, макаръ още и недобр-Ь уредени, селскит-Ь 
основни училища у буковинскигЬ малоруси се по-вече 
и по-вече се увеличаватъ. Днесъ у т-Ьхъ вече р-Ьдко има 
село безъ пълно или непълно основно училище. Просв-Ь- 
щението между народа се разпространява главно поср-Ьд- 
ствомъ тъй нареченитЬ ^народни читални". По-лошо 
стоятъ гЬ досЬжно ср'Ьдньото и висше образование. Ко- 
гато н-Ьмцит-Ь и евреит4 иматъ въ ржц-Ь почти всички 
средни буковински училища, а румжнигЬ — поне дв1> 
ср-Ьдни учебни заведения и една-дв-Ь прогимназии, ма- 
лорусигЬ иматъ само дв-Ь и то неуредени още прогим- 
назии (въ Черновицъ и Коцманъ). Черновицкиятъ уни- 
верситетъ пъкъ е основанъ (въ 1875 год.) съ изключи- 
телно ки11:иг1;га^ег-ска задача. ПрофесоригЬ еж н-Ьмци, 
всички лекции се четатъ по н'Ьмски, духътъ на пр'Ьпо- 
даванията е н-Ьмски, па и грамадното болшинство на сту- 
дентигЬ еж н-Ьмци или пон-Ьмски говорещи евреи. Едно 
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сравнение на студентигЬ по народность, ще даде да се 
разбере просв'Ьтното отношение и сила между отд-Ьл- 
нит^ буковински народности. Съгласно университетските 
статистически данни отъ учеб. 1902/903 (зимния симестръ*), 
на 60.000 буковински н-Ьмци се падатъ — 84 студента 
„ 90.000 „ евреи „ „ — 244 „ 

„ 25.000 „ поляци „ „ — 39 „ 

„ 250.000 „ румА^ни „ „ — 145 „ а на 

около 320.000 (заедно съ униятит^) буковински руси се 
падатъ само 60 души студенти. 

Отъ туй сравнение се вижда, че малорусит-Ь въ Бу- 
ковина въ висшето си образование стоятъ на най-по- 
сл-Ьдне и принижено м-Ьсто, макаръ че еж. най-много- 
численни въ Буковина. Даже въ православния богословски 
факултетъ при Черновицкия университетъ (въ който фа- 
култетъ, учатъ главно студенти отъ дв'ЬгЬ коренни бу- 
ковински народности — руситЬ и румлчНитЬ), когато ру- 
млчНигЬ въ езиково отношение влад'Ьятъ почти всички 
катедри, на малоруски въ тоя факултетъ се чете само 
практическо богословие**) Причината за туй тъй ди- 
рньо оставане на малоруситЬ въ образователно отно- 
шение лежи 1) въ обстоятелството, че малорусит-Ь тукъ 
се свеждатъ изключително въ селянит-Ь, които не искатъ 
11 главно — не могатъ да пращатъ д-Ьцата си на „по- 



*) Уег2е1сЬп18 (Зег бЕГепШсЬеп Уог1е8ип8[еп ап дег к. к. РI•ап2-^о- 
5^р118 Ппхуех-зИа! ги С2егпо1У112, хт 8оттег8вте81ег 1903 С2егпо\У112 

**) Въ православния богословски факултетъ въ Черновицъ вла- 
д-Ъеха само ромлнигЬ. Едва пр^Ьди н1> колко години назначиха двака 
налоруси професори по богословие. Бдиняятъ чете практическо 
благословие (по малоруски), а другяятъ — църковно славянски езикъ и 
литература (ао юьмскн !). На ромл^нски езикь се пр'Ъаодаватъ сл^д- 
нит1} богословски дисциплини : 1) Стария Зав^тъ (Въведение и архио- 
логия); ИаточвигЬ езици (еврейски — II годин! и араб-^ки); 3) Новин 
Вав^тъ (В1ведение и Екзегезисъ); 4) Основно богословие; 5) Догма- 
тика; 6) Нравственно богос^тювяе ; 1) Патристика* 8) Практическо бо- 
гословие (Въведение, пастирско богословие, Омилетика, Литургяка н 
Катехетика) и ясички други незадължителни богосл^^вски лекции. По 
юъмспи се чете 1) евпейския езикъ (първа г.)дина); 2) общата църковна 
история и 3) каноническо право. Въ другитЬ факултети се чете по 
малоруски само малоруския езикъ и литература. Б'Ьл'Ьжитиятъ славнстъ 
Д^ръ Ем. Калужвяцки чете сравнителната славянска филология и ела» 
Бяя ската литература ио пгъмскук. 
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висша наука" и 2) че австрийското правителство под- 
държа за см'Ьтка на коренното население — н^мцит-Ь и 
евреитЬ (съподвижницигЬ имъ въ Кикиг^га^ег-ство), 
и до неотдавна — отчасти и румжнит'Ь. Ала и въ туй 
отношение малорусигЬ еж подели борбата и отъ година 
на година печелятъ — макаръ и малки — ,усп'Ьхи. Като 
ср-Ьдство за обществена просв-Ьта гЬмъ служатъ и изда- 
ванитЬ въ Черновицъ малоруски в-Ьстници „Православная 
Буковина** и „Народна Рада" (староруски), и „Буковина" 
и „Руска Рада** (младо руски). Сегизь-тогизь излизатъ на 
^-Ьлъ св-Ьтъ и н-Ькои малки популярни руски книжки. 
Но въ книжовно-литературно отношение Буковина не 
може да се похвали — изключая народнит4 починали 
вече п-Ьсноп-Ьвци, — Данило Млака Федковичъ (•}• 1888) 
и свещенникъ Исидоръ Воробкевичъ (■}• 1904). Въ иконо- 
мическо отношение буковинскит-Ь малоруси, въ сравне- 
ние съ другигЬ си австро-унгарски братя, стоятъ, на- 
истина, малко по-добр-Ь, ала изобщо взето — положе- 
нието имъ е не особено розово. Селянинътъ още има 
малко кжсче земя и жив-Ье, както казватъ русит-Ь, „кое- 
какъ**. Грамадната часть отъ земята и горит-Ь принадлежи 
на тъй наречения „религиозенъ фондъ**, съставенъ отъ 
вр-Ьмето на Иосифа II отъ православно-монастирскит-Ь 
имущества на Буковина. Ала отъ тоя грамаденъ фондъ, 
нито буковинската православна църква, нито православ- 
ниятъ народъ иматъ никаква съществена полза. Фондътъ 
се управлява, вместо отъ православната буковинска 
църква, — отъ виенското правителство. ЧиновницигЬ у 
него еж пр-Ьимуществено н'Ьмци отъ католическо и лю- 
теранско в-Ьроизпов-Ьдание. Макаръ че „религиозниятъ 
фондъ** е съставенъ ужъ да удовлетворява нуждит-Ь 
на православната църква, духовенство и училище — 
виенското правителство, отъ една страна, не иска да уре- 
гулира заплатит-Ь на духовенството и освободи посл-кд- 
нето отъ неприятните разправии по събиранието на раз- 
лични такси отъ църковни треби, защото това е отъ ин- 
тереса му да подюдва и държи народа противъ право- 
славното духовенство, а отъ друга страна — паритЬ на 
религиозния фондъ се харчатъ за строение на казарми, 
за правителственни здания, за сахарни фабрики, за интер- 
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конфесионални училища, за униятски домове, па даже 

— и за йезуитски църкви .... Туй е то ползата отъ 
„православния религиозенъ фондъ** за православната бу- 
ковинска църква и паството й. 

Гол-Ьмо икономическо зло за народа започватъ да 
ставатъ и тукъ, въ Букови на, евреигЬ. Днесъ едва ли 
има руско селце въ Буковина, кжд'Ьто да не се е за- 
гн'Ьздилъ евреинътъ. Сждилищата постоянно се занима- 
ватъ съ разправии за мошеническо опропастяване на се- 
лянина отъ лукавия евреинъ. Безъ да се гледа на дру- 
гит-Ь знайни и незнайни бързи забогатявания на евреина, 
едничкото обстоятелство, че вече въ разстояние на около 
100 години 35 — 40^0 отъ буковинскигЬ чокои (помещици, 
6го88Ьг11П(1Ье811^2ег) еж евреи — много говори ! Тр'Ьба 
да се зематъ много бързи и радикални ср'Ьдства, за да 
може да се избави буковинскиятъ малорусинъ отъ окон- 
чателно икономическо заробване отъ страна на евреигЬ. 
Наистина, напосл-Ьдне основаватъ взаимно-спомагателни 
райфайзенови каси, основаха даже особенъ „Ьап(1е8- 
Ьапк", за да отворятъ евтинъ кредитъ на селянина и 
за да го избавятъ отъ безбожното еврейско лихварство. 
Но ползата отъ всичкигЬ тия благоначинания е съмни- 
телна, защото самиятъ „Ьап(1е8Ьапю^ благодарение ма- 
шинациит-Ь на евреигЬ, остава пакъ подъ еврейското 
финансиално влияние. 

Въ общественно- политическо отношение Буковина 
пр-Ьдставлява чистъ н'Ьмски край. Къмъ това е съср'Ьдо- 
точено и всичкото внимание на централното виенско 
правителство. Казахъ, че универеитетътъ и ср'ЬднигЬ учи- 
лища слч н-Ьмски учебни заведения. Администрацията е 
н'Ьмска, по-гол-Ьмата часть отъ чиновницит'Ь еж н-Ьмци. 
На тазъ минута въ Буковина н-Ьма ни единъ висшъ, рж- 
ководенъ чиновникъ, който да принадлежи на нацията 
на коренното буковинско население, — русит-Ь или ру- 
млчНит'Ь. Публичната преса е въ н'Ьмско-еврейски ржц^. 

Разговорниятъ езикъ у буковинската интелигенция 
е н-Ьмскиятъ. Самиятъ пр-Ьстоленъ градъ на Буковина, 

— Черновицъ (С2егпо\V^17, Черновцн) е чистъ н-Ьмско- 
еврейски градъ. Отъ 31 депутата въ буковинския сеймъ 
(ЬагкНа^) само 5 души еж руски пр-Ьдставители — та и 



гЬ правителственни орждия. Централното н-Ьмско прави- 
телство, за да има всЬкога сила въ рлчЦ'ЬгЬ си въ по- 
н^мчването на Буковина, съгласно стария си принципъ 
„разд'Ьляй и влад1>й'' — и тукъ, въ Буковина, еднажъ на- 
съсква и поддържа ромжнигЬ противъ русит-Ь, други 
пжть русигЬ — противъ ромлнигЬ. И самит^ руси е 
разд-Ьлило на два непримирими лагера. Тая убийствена 
борба австрийското правителство е усп-Ьло да вмъкне 
вече и въ буковинската православна църква. Посл-Ьднята 
с1е {ае1о отдавна е изгубила вжтр^шната си цървовна 
самостойность : митрополитътъ се назначава, безъ н'Ького 
и да питатъ, направо Отъ австрийския императоръ; отъ 
посл-Ьдния се назначава и епископътъ; отъ сжщия се изби- 
ратъ и назначаватъ даже и епархийскит-Ь (консисторски) 
съв'Ьтници. Какви хора ще гледа да назначава австрий- 
скиятъ католишки императоръ — можете да се досЬ- 
тите, а особено като вземете пр^Ьдъ очи обстоятелството, 
че сегашниятъ австрийски императоръ не го крие и от- 
крито желае католицизмътъ въ Австрия с^ повече и по- 
вече да се шири. Отъ тукъ и засилената католишка и 
униятската пропаганда въ Буковина. Много пр-Ьчи на 
религиозното укр'Ьпване и напр-Ьдване на руско-румжн- 
ската буковинска православна църква подклажданата 
отъ австрийското правителство борба между еднов-Ьр- 
нит-Ь руси и румлчни. Колкото русигЬ и да иматъ право 
въ н-Ькои свои справедливи — досЬжно равноправностьта 
си съ румжнит-Ь въ буковинската православна цръква — 
искания, с^ личи, че по-гол-Ьмата часть отъ т-Ьхъ не мо- 
гатъ да разбиратъ н'Ьмско-австрийската игра въ случая: 
да ги омаломощятъ въ взаимна борба, да ги разд-Ьлятъ 
и тъй по-скоро да ги поуниятчатъ *). Църковната борба 



*) Църковната разпря на православнш^Ь руси и румлни въ Бу- 
ковима състои въ сл-Ьднето : Благодарение на обстоятелството, че буко- 
винската църква прФзъ мо.1довекия периодъ се е намирала подъ ц'^р- 
ковната юрисдикция на Молдовеката митрооолия, отъ орисъединеноето 
на Буковина къмъ Австрия и до н!:<й-ново вр'Ьме уаравата на църквата 
е яос&ла повече румлнски характеръ. Тъй, митрополитите, консистор- 
скигЬ съв'ктници, па даже и н'Ькои отъ свешенницитФ въ рускигЬ села 
сл. били РОМАНИ. Днесъ, обаче, обстоятелствата с& малко 1«зм'Ьнени. 
Митрополитътъ, е, наистина, рум&нинъ (собствснно по произхождение — 
русинъ); ала въ консисторията сл 3-иа руси и 3-ма румх^ни. Почти въ- 
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ллежду руси и румжни става отъ день на день се по- 
ожесточена. Тр-Ьба да се съжалява, че, както русит-Ь, 
тъй и румлнит-Ь, вм-Ьсто въ църковната си разпря вза 
имно да се спогодятъ и се крепко държатъ противъ 
общия си врагъ, — виенско-католишката политика, вместо 
това, гЬ еж се впуснали въ борба, която сигурно ще 
има за посл-Ьдствие : 1) поуниятчването на малорусигЬ, 2) 
отслабването имъ, 3) пълното имъ подпадане подъ н-Ьм- 
ско-католишко влияние и 4) загубата на еднов^Ьрнит-Ь 
имъ съюзници — румжнигЬ . . . 

Изц-Ьло взето, днесъ букованскит'Ь малоруси пр-Ь- 
карватъ единъ важенъ периодъ, отъ умното имползуване 



всички руски села свещенницигЬ сл1 вече руси. Караниците произтичатъ 
повече зарадъ села съ см1$вено (руско и румашскс) население, Голяма 
весправедлявость чувствоватъ (съ право) русит-Ь, че въ православния 
{богословски факултетъ русигЬ иматъ сгмо 2 ма професори, когато ру- 
.мжиит^ иматъ 8 души; а л^кциигЬ по 8 ор11дмета се ч^тать на ру- 
мжнски, а само единь пр^дметъ се чете на мало 'Уски^ Всички ма'1оруси 
(безъ р^алика на партийни уб-Ъждения) вскатъ, щото въ всички области 
•на църковния православенъ буковински животъ да в1ад'Ье пълна рае- 
ноправность между рум&ни и руси. Това е право, и рум&нигЬ рано 
или късно ще тр-Ьбг да се съгласятъ съ справедливи гЬ искания на 
малорусит^. Ала тукъ дохажда друга една опасна игра (дирижирана 
отъ авотриВското правителство): пргвигелственигЬ мгдорусн (укранн 
цигЬ), надъхани съ униятски идеи, искатъ иълния разд'Ьлъ на Буко* 
минската православна църква, т. е. особенъ руски еписко7ъ, особена 
консистория, и изобщо, съв(г^мъ отд-Ьлна руска църковната управа. 
Най*посл'Ь, въ това нгкание, принципиално погле яато, н-Ьма нищо ан- 
тицьрковно. Но работата състои въ туй, че вс*хо д'Ь;1ение, всЬки се- 
паратизъмъ въ туй отношение кяони къмъ унаатството ^за отличие 
отъ ,рум&нската' православна в-Ьра). За н^кои непостигнати още рав- 
ноаравности, които, обаче, въ скоро вр-Ьме ще да ги постигнатъ и безъ 
.разд'Ьляне на Буковинската архиепископия, малорусигЬ рискуватъ да 
загубать праотеческата си православна в^ра Поддържате лит^ на .д-Ь* 
лежа* (младорусигЬ; съвсЬмъ не криятъ униятскигЬ си тенденции. Ав- 
стрийското правителство пъкъ, което всякога може да си «назначи^ 
свой епиокопъ и свои епархийски съв-Ьтници и даже свещенници — то- 
-гава ще има много по-легка работа въ въвеждането на унията у буко- 
винския православенъ руски народъ. Тая опасность сгароруската пар- 
тия въ Буковина добр^ съзира и да туй съ всички сили работи за 
-пълната оърковна равноправность между рум&ни и руси, но противч 
съвърше-г1ната разд'Ьла на Буковинската православна църква (на руска 
и румжнска). За нЪкои съмнителни национални усо^хи руско-народ- 
ната партия въ Буковина, съ пълно право, пе иска да жертвува пра- 
отеческата си православна в-Ьра. 



— ге- 
на който зависи гЬхното бждно унапр-Ьдване или от- 
падане. Ако пазятъ в-Ьрата си, ако пъргаво работятъ за 
по-бързо просв-Ьтяване на народа си и ако търсятъ спо- 
годба и съюзничество не у коварното централно илн. 
буковинско н-Ьмско правителство, а у еднов-ЬрнигЬ си и 
стари свои другари — румжнигЬ, гЬ наистина ще отидатъ 
напр'Ьдъ въ своя национално-културенъ развой. Инакъ 
— скоро, в-Ьрвамъ, ще ги сполети сждбата на заробенъ 
икономически (отъ евреит^), политически (отъ н^мцигЬ) 
и религиозно (отъ католицигЬ) народъ . . . 

Да премина сега къмъ галицкигЬ малоруси — центра 
на малоруския животъ въ Австро-Унгария — и започна 
съ т-Ьхното сегашно икономическо положение, 

По-гор-Ь отб1>л'Ьжихъ, че въ 1848 година въ Галиция 
е било премахнато кр'Ьпостното право. Отъ това ^осво- 
бождеиие**, обаче, галицкигЬ малоруси не слч спечелили 
нищо. Напротивъ — съ тоя актъ, тъй да се рече, се 
озаконила тяхната крайна икономическа мизерия и ра- 
зорение. Защото, тогава селянйт-Ь, които не еж влад'Ьяли 
никаква земя, не еж получили никакъвъ пай отъ земя. 
А такъвъ „безъ земя пролетариатъ'' еж били ^1^ отъ ця- 
лото галицко- руско население. Съ пр-Ьмахването на кре- 
постното право не еж получили гЬ н-Ьщо и отъ грамадните 
ливади и гори. Даже смотаните до тогава за общински 
ливади и гори еж били просто заграбени отъ полските 
чокои. Протестите на селяните предъ правителството и 
императора не помогнали въ нищо: отъ заведените- 
32,000 процеси за заграбена отъ полските чокои общинска 
и селска земя селяните еж спечелили само 2,000 процеса. ') 
По тоя начинъ, първата причина за селската беднотия- 
у галицките руси отъ тогава и до днесъ е : малкото земя 
и недостатъчното ливади и гори. Втората причина за 
тая беднотия лежи въ несносните държавни и специално 
галицки данъци. И третята, не по-малко важна причина 
е : евреинътъ. И тукъ, въ Галиция, той върши сжщото,. 
,що отбележихъ и за унгарските и буковински малоруси.- 
Доказано е, че въ лихварството си евреите въ Галиция. 



1) Вж за Тчва: ,Изв'Ьет1н С -Петерб. С.1авянскаго благотв. об- 
щества, 1903, 111, стр. 21—25. 
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като ум-Ьренъ процентъ взематъ отъ 50—100, а не р-Ьдко 
тоя процентъ достига до 400 и 500 ^^. При такива ус- 
^10вия, за галицкия русинъ средство за пр'Ьхрана остава 
-само землед-Ьлческата работа у чокоина. Ала и тя не го 
особено огр-Ьва ; защото чокоинътъ плаща на нуждающия 
се селянинъ на день обикновено не повече отъ левъ, а 
има маса случаи, д-Ьто на селянина е било плащано 30 - 40 
стотинки ! Туй черно работничество и неиздържима б-Ьд- 
нотия пр-Ьзъ 1902 година принуди галицкия русинъ да 
обяви землед-Ьлческа стачка на чокоигЬ, отъ която, раз- 
бира се, загубиха пакъ селянигЬ и самото галицко-руско 
народно д-Ьло: всл-Ьдствие на стачката, полскит-Ь шлях- 
тичи въ източна Галиция захванаха да колонизиратъ 
полски мазури и съ туй да изтикватъ русит-Ь отъ родната 
имъ земя и да имъ отнематъ едничкия заработъкъ. 
Пакъ на туй безпомощно икономично гЬхно положение 
се дължи масовото изселване на галицкит-Ь малоруси въ 
Канада и сЬверна Америка. Нарастналата вече галицко- 
руска интелигенция съ сграхъ гледа на туй безизходно 
почти икономическо зло и разорение на народа си. Тъй 
отпадналъ икономически, селянинътъ е негоденъ ни за 
политически отпоръ противъ безправията, вършени съ 
него, ни за едно подсиляне на народната просв-Ьта, за 
едно по-скорошно увеличение на числото на съзнателнит-Ь 
интелигентни д-Ьйци въ тежката борба за народни прав- 
диви и благуванье. За да може отмалко-малко да подигне 
икономическата народна жизнеспособность, да организира 
на народа единъ добр-Ь уреденъ кредитъ — галицко- 
руската интелигенция отдавна се стреми да основе различ- 
ни кредитни и търговско-промишленни дружества. До сега 
има такива 62 : 53 кредитни, 8 търговски, 1 хазяйствен- 
но, 2 производително-търговски и 1 застрахователно. ^) 



1) Отъ тия дружества най вяжнит'Ь сл (ча староруската партия): 
1) «Зашита Земли" въ Львовъ, и 2) „Самоиомощь*' въ Коломея, Бооди, 
Золочевъ и Станиславопъ,— съ общъ годишенъ оборотъ ок>ло 2,000,0^0 
крони. 

Отъ дружествата на младоруската (украинска) партия : 1) ,Кра- 
^вив Союз крелитовий ' или „Крааввй Союз ревизийннй'* съ 15 758.373 
крони годишенъ оборотъ ; 2) ,,Дн^тръ** (Товариство вза1много кредиту 
Дшстер")— прФзъ 105 год. е имало годишенъ оборотъ 5,369.453 крони; 
3) ,.Нородная Торговля" — ор-Ьзъ 1905 год. касовиятъ оборотъ е до- 
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Капиталите на тия дружества еж около 30,000,000 крони 
— сума съвсЬмъ нищожна въ сравнение съ капиталигЬ, 
що се намиратъ въ ржц'Ь на поляците и евреигЬ, жи- 
вущи въ руска Галиция. Не особено добр^ стоятъ тукъ 
малоруситЬ и въ просвгьтно отношение. 

Съгласно официалнигЬ статистични данни, ') пр-Ьзъ 
учебната 1900/901 година, руситЬ въ Галиция еж имали 



стигнал ь до 7.687.072 крони, има 16 провинциални отдкления ; 4) |,В1ра'* 
въ Перемишлъ — годишенъ оборотъ 1.477.066 крони; 5) „Зидаркова 
касса въ Радимин* — гоцишенъ оборотъ 1.460 321 крони; Ь) „Креди 
тове Товариство" въ Тараополъ — годишенъ оборотъ 800.000 крони. 
Отъ 62 икономически дружества само 6 аринадлежатъ на старо- 
руската партия, а останалитЬ 56 аринадлежатъ на мл<4доруската /укра- 
ввска) партия. Първите иматъ годишенъ оборотъ около 2 ООО.ООО крони; 
а посл'ЬднигЬ около 24 милиона Отъ това се вижда, че икономическа 
(тароруската партия не е твърд'Ь работила и за туй н'Ьма усп'Ьхит'Ь 
на укравнофилигЬ. — За да се види имущественото състояние на дв11гЬ 
главни руска партии въ Галиция, ариввждамъ сравн<>нието. което съ- 
поставя Дръ Г'вятитск1й (вж. Слав-Ькъ, >1е 83): 

I. Русяо-народната партия : 

Иконг мически дружества . . 1.5О0.0О0 крони год. оборотъ 

„Народнмй ломъ*' ..... 940 070 „ стоимость въ недв. имущ. 

„ „ 6бн.в91 „ въ фондове 

€тавропипйсв1Й ннститутъ . 7^Ю.00О „ стоимость въ недв. имущ. 

„ „ м 128 902 „ въ фондове 

Общ. имени Мих.Качковскаго 175.000 „ стоимость въ имуш. 

„ Галицко-руская Матица 80.000 „ „ »» > 

Всичко 1*5 мил. крони въ оборотъ и 2.^22 663 кр. въ актив'ь. 

II. Украйнофидската партия : 

Икономически дружества 24.000.000 крони оборотъ 

Дружеството „Просв1та" 288.371 „ въ активъ 

,. »• 179 850 ,, „ фондове 

Дружеството ,Им. Шевчеика'' .... . 268.000 „ ., активъ 

,» )» „ 17.^00 , „ фондове 

Педагогическото дружество 16.573 ., .. активъ 

м м г» . . • 24 800 ,. ;, фондове 

Дружеството „Руслан" 11.753 „ „ активъ 

„Труд" 130000 „ ,. 

Фондътъ за малоруски театръ ..... 290.000 ,. „ „ 

Всичко 24 мил. крони въ оборотъ и 1.175.547 кр. въ активъ. 

1) вж. 1и1. Нотапсгик; 0]е КиШепеп и. 1Ьге Оевгиег 1п ОаИгхеп, 
^^'1еп. 1902. 
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1932 основни училила (поляцигЬ — 2043), т. с. ср^Ьдньо по 
едно училище на 1574 души руси. Туй обстоятелство още 
дон^йд^ добр^Ь говори за първоначалното образование 
на русит^, макаръ че грамадното болшинство отъ мало- 
русигЬ е безграмотно. Но и съ тоя привиденъ усп-Ьхъ 
на доброто положение на малоруското основно училище 
се свършва всичко. За основнигЬ училища тр4(бва да 
отб'Ьл'Ьжа, че когато поляцигЬ (равни по население |,съ 
русит-Ь) иматъ общо сбрани 5082 отд-Ьления, малорусигЬ 
иматъ 3100. Туй богатство на отд^ленита показва, колко 
надиръ еж останали русигЬ въ сравнение съ поляцигЬ 
въ Галиция. Още по-зл-Ь стоятъ малорусигЬ досЬжно 
гимназиигЬ и, изобщо, гимназиалното образование. Отъ 
37 галицки гимназии, 31 еж полски, 4 само руски и 2 
н-Ьмски. Пр-Ьзъ 1900/901 учебна година въ галицкигЬ 
гимназии еж се учили 13,303 гимназисти поляци и сама 
3330 руси. Излиза, че една гимназия се пада на 
128,700 поляци и на 760,500 малоруси, или единъ гимна- 
зистъ на 236 поляци и на 1,583 руси! За да не се про- 
стирамъ на дълго, въ случая оставямъ да говорятъ г6- 
лит-Ь цифриО- Когато поляцигЬ въ Галиция иматъ два 
п-ьлни университеса (въ Краковъ и Львовъ), мало- 
русит-Ь н'Ьматъ ни единъ. Само на полския универ- 
ситетъ въ Львовъ понастоящемъ гЬ иматъ дв'Ь ка- 
тедри въ философския факултетъ, дв-Ь — въ юридиче- 
ския, и три — на богословския. Макаръ поляцит^ въ Га- 
лиция да иматъ около 6,000 души студенти, а русит-Ь — 
само 800'), посл-Ьднит-Ь с^ пакъ дълбоко чувствоватъ 
несправедливостьта отъ липсата на свои собственъ уни- 
верситетъ, още пб-вече че въ края на XVIII столЪтие и въ 
началото на Х1Х-то сегашниятъ Львовски университетъ 
е билъ утраквистиченъ, т. е. руско -полски. Посхоянниятъ 
стремежъ, поради това, на галицкигЬ малоруси е : да имъ 
се основе самостоенъ руски университетъ. На тоя стре- 
мсжъ и на крайния шовинизмъ на полскигЬ професори 
отъ Львовския университетъ се дължи конфликтътъ пр-Ьди 

1) Вж. за това пб-подробно : 1и1. Нотапсгик : 01е НиШепеп и. 9- 
\у.- Б-г 81аш81аи8 8то1ка : 1)1е КиШепеп п. Шге „СОпег** 1п ВегИп ^^1еп 
Ье}рщ, УеНа^ „Ап81па**, 1902. 

2) Вж. .Славянсюй в*къ" № 83, стр. 328. 
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н%колко години между рускит-Ь студенти на тоя универ- 
ситетъ — отъ една страна, и полскит-Ь професори и сту- 
денти — отъ друга, както и сецесията (демонстративното 
масово йапусканс) на рускигЬ студенти. На всЬки слу- 
чай, до като не се обърне внимание да се увеличи 
числото на рускигЬ студенти въ сравнение съ онова 
на полскит'Ь — нито поляците ще допуснатъ, нито цен- 
тралното виенско правителство ще се съгласи да удов- 
летвори справедливото желание на русит-Ь дос^жно от- 
варянето на самостоенъ руски университетъ въ Львовъ. 
Туй, което училищата имъ още не могатъ да при- 
несатъ за просветата на народа, малоруската интелиге!^- 
ция иска да го допълни съ просв^тителни дружества, съ 
в-ЬстницигЬ и книгите и, изобщо, — по литературно- 
книжовенъ пжтъ. Такива еж., наприм^ръ, народи о-просв^- 
тителнигЬ дружества „Общество имени Михаила Кач- 
ковскаго" (староруско) и „Просв1та" (украйнофилско). 
Първото има около 10,000 члена и е издало и разпро- 
странило до сега около 3,000,000 екземпляра народо- 
полезни популярни книжки ; второто има по-вече отъ 
15,000 члена и е издало до сега около 300 популярни 
народни книги.^) И дв-ЬгЬ тия дружества, съ еднакво 
усърдие, до сега еж основали по рускит-Ь села съ хиляди 
народни читални, райфайзенови каси, търговски дукен- 
чета и пр. Изобщо тия дв-Ь дружества вършатъ ч^сто 
много пб-вече за просв-Ьтата или поне за св^стяването 
на галицко-руския народъ, отколкото училищата. 

1) „Общество им. Михаала Качковвкаго'^ е основано отъ изв'Ь- 
ания галицко-руски д-Ьецъ О. Иоанъ Наумовичъ въ 1874 година. БсЬка 
година то издава (за членовет-Ь си даромъ) 12 книжки съ религиозно, 
историческо, селско-хазяйственно и икономическо съдържание. Отваря по 
селата читални, каси, братства за тр-Ьзвость и пр. 

,^1]росвгта" е основано въ 1868 година. Ц^льта му е сжщата, 
каквато и на „Общ. им. Мих. Качковскаго. До сега то е открило около 
1550 читални, 450 търговски дукеня, 200 каси и пр. 

Тукъ тр-Ьба да се спомене и за най-старото галицко-руско дру- 
жество „Сгавропш//'сл'/« инсти1у17Г\ основано ВЪ 1559 година съ ц^ль 
ла брани православната в-Ьра и руската народность. Дружеството е въ 
староруски рлц-Ь. Отъ 1583 год. то си има печатница, и днесъ печата 
и издава народно-полезни книжки. При него има църковно-археологн- 
чески музей, пансионъ за б-Ьдни руски дъца. То печата и потр%бнит% 
за галицкит^ църкви църковно-славянски книги. 
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Що се касае печата, гЬ иматъ 4 ежедневни в'Ьсг- 
ници (^Галичанинъ^' — староруски — , „Д1ло** и „Р^сланъ'* 
— украйнофилски), 9 еженед-Ьлни (4 староруски и 5 
украйнофилски), 12 двунед^лни (4 староруски и 8 украй- 
нофилски) и 11 ежем-Ьсечни списания (2 староруски и 9 
украйнофилски). НаучнигЬ имъ литературни дружества 
еж „Галицко Рус кая Матица"^ (основано въ 1848 година, 
издало е до сега 300 издания и сега издава свой „Ли- 
тературно-научньш сборникъ) и „Наукове товариство 
1мени Шевченка'^ (издава често твърд-Ь интересни на- 
учни съчинения). И въ изящната литература мало- 

1) Заслужватъ тукъ отб1^гЬзване оше и сл'Ьдншт'Ь дружества: 

I. Првнадлежащв на руско-народвата партвя : 

а) Руско вароднвятъ инстнтутъ .Яара^ммД домъ^* въ Львовъ, ос- 
нованъ въ 1852 год. Издържа въ собственния ся домъ оансионъ за уча- 
щата се руска младежъ, възпитателно заведение за д'Ьвнци ; дава по* 
собия н стипендии на руеки студенти, посещаващи австрийски или зад- 
гранични университети, художественни акадеиии и консерватории. При- 
тежава най-богатата галицко-руека публична библиотека. Посл'Ьдията 
има приблизително 47 347 книги съ разни названия въ 79,912 
тома, различни картини, фотографии, географически, етнографически и 
пр. карти (около 2,000 екземпляра), разаични археологичски пр'Ьдмети, 
предмети отъ старинно църиовно искуство. Б-ЬлФжитнять галицки ученъ 
А. С. Петрушевичъ е подарилъ на тая библиотека 14,000 съчинения 
въ пб-вече отъ 20,000 тома, и окою 1,800 карти, рисунки, гравюри, 
археологически пр-Ьдиети, старооечатни книги, ц-Ънни р&кописи и ак- 
тове и пр. При „Нар. домъ'* има и естественнически кабннетъ и нумнз- 
матическа коллекция ; нумизматическата коллекция съдържа около 
2,000 монети и медали. (Вж. „Библютека и музей Народна! о дома въ 
Львов!", Львовъ 1902). 

в) Литературно-драматическото дружество „Муза", въ Львовъ. 

с) „Общество русскихъ дамъ", въ Львовъ, основано въ 1875 год. 
Издържа женски руски оансионъ в дава пособия на учащит'Ь се рус- 
€КВ д'Ьвици. 

II. Принадлежещи на украйнофилит'Ь : 

а) „Руске Товариство педагопчне" въ Львовъ, основано въ 1893 
год. Издави списанията „Учите.1ь" и „Дзв1нок", 

в) ^Товарищество Шкина пом1ч" въ Львовъ, Кодомия, Самборъ, 
Снятинъ, Соволъ и Черновицъ. 

с) Дружестото „Руслан" въ Львовъ. Помага на 6'Ьдни руски 
гимназисти. 

(1) Дружеството на името на Котляревский въ Львовъ. Събира 
помощи за постройка па руски народенъ театръ и издава музикалните 
произведения на руски композитори 

е) „Львов1вский Боян", основано въ 1891 год. за развитае на 
руската музика и п^Ьние. 
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русит-Ь понастоящемъ иматъ н-Ькои добри сили, като : 
М. Глушковичъ, Д-ръ Юл. Яворск1й, Д-ръ Вергунъ (отъ 
руско-народната партия), Нечуй- Левицкш Стефанмкъ, 
Франко, Сам1йленко (отъ украйнофилигЬ). Пр-Ьди 4 години 
пр-Ьведоха и Ив. Базовия романъ Подъ игото" на мало- 
руски. Изобщо, кипежъ, устремъ къмъ унапр-Ьдванье у 
галицкигЬ малоруси явно се б-Ьл-Ьжи. За съжаление, тоя 
устремъ найира гранитна пр'Ьчка у икономичното гЬхно 
разорение и у несносното политическо-общественно поло- 
жение, въ което еж поставени отъ централната виенска 
власть, отъ мастната полско-галицка управа и отъ соб- 
ственнигЬ свои разц-Ьпления и раздори . . . 

Пр^ди да завърша съ пр'Ьгледа и на общото имъ 
политическо състояние, нека б-Ьгло спомена н-Ьщо и за 
църковнигЬ гЬхни отношения. И въ по-ново вр-Ьме, посл-Ь 
насилственното въвеждане на унията, главната ц-Ьль на 
централното австрийско правителство и иезуитигЬ — отъ 
една страна, и на полскигЬ шовинисти — отъ друга, 
състои въ окончателното отдалечаване на галицкит-Ь мало- 
руси отъ източно-православнит-Ь имъ църковни традиции 
и обичаи. Пълното сливане на тукашните малоруси съ 
римо-католицизма е по желанието на клерикалнит-Ь ви- 
енски управляющи крлчгове — първенъ, защото самъ цар- 
ствующиятъ сега императоръ Францъ Иосифъ, „апосто- 
лическиятъ императоръ", открито желае това по лични 
и държавни свои съображения; второ, защото въ инте- 
реса на австрийската политика е съвсЬмъ да избърше и 
въ религиозно отношение всичко, що би отмалко-малко 
спомн'Ьло и свързвало галицкит-Ь малоруси съ задгра- 
ничнит-Ь имъ „росхйски'' братя ; и 3) защото това го изис- 
кватъ (по шовинистично-асимилаторски причини) силнигЬ 
и потребни на австрийското правителство поляци. Трит-Ь 
тия враждебни сили — централното виенско правител- 
ство, галицката полска управа и иезуитит-Ь — захващатъ 
особно агресивно работата си досЬжно постепенното и 
пълно покатоличване на униятит-Ь-руси въ Галиция посл'Ь 60 
год., на мин. стол. т. е. посл-Ь завоя, който направи виенско- 
то правителство спроти русит-Ь и поляцит-Ь въ Галиция. Тъй 
наприм-Ьръ, още въ 1860 година т-Ь искаха да въведатъ, 
или по право казано — да натрапятъ^ на галицкит-Ь ма- 
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лоруси григориянския календарь. И само благодарение 
енергичното съпротивление на твърдия руски патриотъ 
митрополита Григория Яхимовича и усилената д-Ьйность 
на 0. Йоана Наумовича между свещенници, интелигенции 
и народъ, планътъ не се удалъ. 

Нека на първо м-Ьсто отб-Ьл-Ьжа, че, както въ Бу- 
ковина, тъй и въ галицко-руската униятска църква, ми- 
трополитътъ и епископит'Ь се назначаватъ Ьо усмотр-Ь- 
нието на правителството и направо отъ австрийския им- 
ператоръ. Какви църковни ржководници ще назначатъ 
полско — йезуитското правителство (въ Галиция), цен- 
трално-католишкото(въВиена)и самиятъ „апостолически'' 
императоръ — читательтъ самъ може да си пр-Ьдстави. 
Работата въ това отношение се е вече тъй сложила, че 
отъ вр-Ьмето на митрополита Иосифа Сембратовича (отъ 
около 20 години насамъ) на рускит-Ь епископски катедри 
сЬдатъ хора, които било прикрито, било по-отворе- 
но пр'Ьсл'Ьдватъ религиозно-политически ц'Ьли, диктувани 
имъ отъ полското (въ Галиция) или виенското правител- 
ства, или пъкъ отъ идентичния съ посл'Ьднит'Ь религио- 
зенъ Римъ^). 



1) Мвтрополитъ Иосифь Сембратовичъ, безъ вс1?какво канони* 
ческо следене, е билъ отстраненъ отъ митрополитската катедра в 
изоратенъ на заточение въ Римъ, д^то и унр'Ьлъ. Обикновенно се прие- 
ма за фактъ, че кога въ 1882 год. малорускиятъ униятска орденъ .Ва- 
силияняг^**, П0Д1» натиска на правителството и поляците, тр'Ьбалъ 
да б&де даденъ за 25 години въ управнишкигЬ р&а'Ь на иезуититФ,. 
правителството е искало с'ьл'Ьйствието на митрополита Иосифа. Тога* 
вашниятъ маршалъ на Галиция гр. Алфредъ Потоцкий билъ даже по- 
ввканъ въ Виена и получвлъ запов1}дь отъ самия императоръ да се 
старае както и да било да свърне уннятитФ малоруси въ католичест- 
во. Потоикий се старалъ да уб'Ьди ммператора, че това за сега е не* 
възможно, аашото русит'Ь твърд1} с& още привързани къмъ източния 
обредъ. Митрополитъ Иосифъ Сембратовичъ пъкъ искалъ да се съпро* 
тиви на отдаванието на мВасилиянитЬ" подъ пр1;ката управа на иезу- 
ититЬ. Наскоро, обаче, ?а проявената „неготовность" и «неср&чность," 
на графа Потоцкий дали оставката, а мьтроподитъ Иосифъ билъ от- 
страненъ отъ Львовъ и изпратенъ въ Римъ. (Вж. за това и въ „Из- 
в^^тая Спрб. Сяавянскаго Влдготв. общества, 1903, № 3, стр 36). 

Интересенъ е и сл'Ьдниятъ случай, като характериС|Ика за на- 
чина, съ който правителството австрийско и полскит'Ь власти се ста- 
раятъ да държатъ галицквт^ малоруси на страна отъ всичко право* 
г^лавно. Обичай е и до днесъ, руската селяни отъ Галиция да отиватъ 
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Въ систематичната д-Ьйность да се отд-Ьли галицко- 
рускиягь народъ отъ исконнигЬ му и ужъ и отъ новото 
положение „гарантирани" източно-православни традиции 
и установления (обредъ, управа и дисциплина), и въ 
усилията да го доведатъ до римокатолическата църковна 
практика, се е отишло до тамъ, че у галицко-руската 
униятска църква (съ възточни ужъ обреди и традиции) 
вие днесъ ще заб^л^жите ето що : свещенницитЬ съ обя- 
зателно бръснати мустаци и бради, съ почти католишко 
псЬкидневно од'Ьяние п съ католиптки пппцици, ил:ени 
въ вр-Ьме на извършване на църковнитЬ обреди. Църк- 
вит-Ь имъ отвжтр-Ь захващатъ да мязатъ на католишки 
църкви: иконостасътъ е значително снишенъ, иконит-Ь 
по него постепенно се губятъ, царскигЬ двери еж по- 
стоянно открити, тукъ там'Ь малки религиозни статуйки; 
— съ една дума, всичко на пжть къмъ католишкото. 
Даже историческиятъ руски трираменъ кръсть съ осо- 
бена повеля е изхвърленъ отъ църквигЬ, като схизмати- 
чески и зам-Ьненъ съ двураменния. А въ львовската ка- 
тедрална униятска църква въ десния й жгълъ е поста- 
вена грамадната фигура на папа Пия IX. Въ униятскигЬ 
руски църкви еж въведени вече и тъй наречените „тихи 
литургии" или „мишигЬ" (йге з^хИе Мевве), т. е. едновр-Ь- 
менното служене въ единъ и сжщи храмъ на дв^ ли- 



на празника „Успете пр'Ьсвет. Богородици" на поклонение въ По- 
чаевската лавра (въ Киев >. Посл1) възвръщането нл такава една по- 
клонначеска тълпа, австрийското правителство предложило на митро- 
полита Иосифа Сеибратовича да инъ държи едно строго пастирско назвда- 
вие въ С11исъль,че т'Ьхното поклоническо д-Ъло въ Почаевъ не е богоугодно, 
че посещението на такива схизхатически монастири ще доведе душата 
имъ до духовна по гибел ь, че за такива велики грахове се отива въ 
геенната огнена и пр. Митрополитътъ, въ првс&тствие на правител- 
ствения комисарь, направилъ всичко това и най после ги приканнлъ 
тържествено да обещаятъ, че вь, бл1д«ще за Почаевъ и не ще помис- 
лятъ. Тукъ предъ митрополита излезъдъ единъ беловлясъ селянинъ 
н съ недоумение попиталъ : «Та хиба-жъ Божа Матерь перешла въ 
схизму ?* (Т« нима Майката Божия е преминала въ схизма?). На тоя 
ваивенъ, н) справеиливъ, въоросъ митрополитътъ не знаяпъ що и 
какъ да отговори. »Нетъ не переходнла", Кгзалъ той после дълго 
мисляае. — .Та-«ъ тогди ходити можно!" отвърналъ старецътъ. — 
«Можно" . • . ецва проговорилъ бедниятъ митрооолитъ. И това не- 
гово «можно* не малко повлияло* за да го пратятъ за винаги на поклоне- 
ние въ Римъ. (Вж. «Среди Варубежной руси", Спб. 190О г. стр.23-24и 
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тургии: една гласно и една „тихо" (мълчешкомъ). Въве- 
дени еж сжщо и безбройнигЬ католишки праздненства 
за св. Богородица, както и честигЬ църковни шестви^г 
по улицит-Ь, както това е въ католишката църква. Въ 
пр-Ьсл-Ьдванието и хулянието на „гарантирания** у уни- 
ятската руска църква , гръцки" (т. е. източно-правосла- 
венъ) обредъ особено се подвизаватъ пойезуитчанит^ 
вече галицко-руски монаси, наречени „василияни". Тоя 
едничъкъ руско-униятски монашески орденъ пр-Ьди 20 
години почти насила е билъ пов-Ьренъ въ управнишкит^ 
ржц'Ь на иезуитигЬ, и е билъ въ гкхни ржц-Ь до 1 -й юний 
1904 година, по което вр'Ьме ц-Ьлиятъ галицко-руски пе- 
чатъ, па и часть отъ самигЬ василияни, подьеха гласъ 
за спасението на ордена отъ окончателна гибель, къмъ 
която го вод-Ьха управницигЬ-иезуити. Сл-Ьдствията отъ 
туй йезуитско „реформиране" на василиянитЪ могатъ да 
се иаб-Ьл-Ьжатъ въ сл-ЬднигЬ три точки : 1) пълното про- 
пиляване на василиянскит^ грамадни монастирски иму- 
щества — обстоятелство, което всЬкога ще тласка уни- 
ятскигЬ монаси къмъ богатигЬ католишки ордени, т. е. 
къмъ католицизма; 2) деморализацията на самигЬ васи- 
лияни, що е равносилно съ пълно погубване у т-Ьхъ на 
една чисто религиозно-народническа д^йность между из- 
мжчения си и поробенъ народъ; и 3) обръщанието имъ 
въ йезуитски сайауег, въ сл4по орждие на иезуи- 
тигЬ, пионери отъ своя страна на поляцигЬ въ нацио- 
нално-шовинистичнигЬ имъ стремежи. А тая 6'Ь и глав- 
ната ц-Ьль на 20 годищното управнишко загн-Ьздване на 
йезуитите у василиянит^. Днесъ може см^ло да се каже, 
че рускиятъ василиянски орденъ въ Галиция сжще 
ствува главно съ задачата да изблъсква у сънародни- 
цигЬ си всичко исконно руско досЬжно религия, език1 
и народность. Т-Ь еж, които повсжд'Ь въвеждатъ иезу 
итско-полскигЬ „майски набоженства", „товаржествата' 
на сърдцето Иисусово, „корункит^", римско-католичес 
ката иконография. 7% еж, които изхвърлятъ иконостаса 
които въвеждатъ „тихигЬ" богослужения, григориянскиз 
календарь, различни конгрегации и пр. ТЪ си имагь I 
свой печатенъ органъ, нареченъ „Мкюнарь*, съ изклю 
чителната ц-Ьль да разпространява между простолюдиет! 
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ненависть къмъ всичко староруско и къмъ източно- пра- 
вославните църковни традиции. „М1аонарь''-тъ го из- 
даватъ съ фонетическо правописание. Т-Ь еж даже пра- 
вили н-Ьколко пжти опити, за да изм-Ьстятъ кирилицата 
и въведатъ латинското писмо. Изобщо, тоя „реформи- 
ранъ" отъ иезуитит-Ь галицко-руски монашески орденъ е 
станалъ чисто йезуитско- полско орждие за разбиване 
отъ отвжтр^ на галицко-руската кр-Ьпость, — на в^рата,^ 
езика и народностьта на тоя нещастенъ народъ. 

Обърналит-Ь се почти въ чужди орждия галицко-руски 
църковно сановници исто тъй вършатъ възможното за въ- 
веждане на римокатолишки църковни установлания или 
за усилване на ония руски духовници, що не особено 
скжпятъ гръко-възточнит-Ь си обреди и установления. 
Тъй наприм^ръ, само на ония руски студенти по бого- 
словието се позволява да държатъ надлежнигЬ докторски 
изпити за получаване на степеньта „докторъ по бого- 
словието", които се об-Ьщаятъ, че като духовни лица 
не ще се женятъ. Претекстътъ е, че ужъ само такива, 
т. е. неженени духовни лица можали да иматъ истинската 
свобода да се занимаватъ напълно съ богословската наука, 
както подобава на единъ докторъ по богословието, а 
ц-Ьльта е очевидна, — само за да може да се въведе и 
между руското духовенство целибатътъ. Духовни лица, 
които считатъ за свещенъ дългъ да противод^Ьйствуватъ 
на полско- католишката пропаганда и строго да държатъ 
и защищаватъ източно-православнит-Ь обреди и традиции, 
биватъ пращани на малки енорийки, мжчно авансиратъ 
на по-добро м-Ьсто или на по-висша църковна длъжность. 
А на управнишкигЬ църковни м-Ьста могатъ да попад- 
натъ още по-мжчно. Всичко до тукъ въ общи черти ка- 
заното се отнася до онова, що се върши отвжтр^, въ 
самата руска униятска цръква. Пропагандата за съвър- 
шенното покатоличване на малорусина въ Галиция се 
върши, разбира се, съ не по-малка сила и отвънъ, т. е. 
и отъ страна на йезуитите и полското католишко духо- 
венство. Така : яавсжд-Ь католишкит-Ь ксьондзове пропо- 
в^дватъ, че руската (униятската) в-Ьра е схизматическа, 
че тя води къмъ погибель, че истинското спасение е въ 
католишката цръква и обредъ ; почти въ повечето руски 
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села (д%то има само н%колко католика) еж въздигнати 
католишки косцьоли, въ и вънъ отъ които се пропов-Ьд- 
ватъ горнит% „спасителни" истини ; полскит-Ь чокои при- 
нуждаватъ рускит-Ь селяни да посЬщаватъ католишката 
църква, и въ случай че се откажатъ, не имъ даватъ въ 
именията си работа и ги зам-Ьстватъ съ мазури откж.д-Ь 
Краковъ; у войската и на държавни длъжности служа- 
щигЬ малоруси по-лесно и по-скоро авансиратъ, ако пр-Ь- 
минатъ къмъ католичеството и пр. и пр. Общо казано, 
гнетътъ и насилието надъ религиозната съв%сть на ма- 
лорусина въ Галиция се чувствува отвсжд-Ь. Наистина, 
много еж още особено духовнигЬ лица, които съ въз- 
мущение поср'Ьщатъ или немощно пфпятъ тоя гнетъ. 
Мнозина униятски свещенници ще срещнете, които, въ 
интимни бесЬди, проклинатъ това нечисто средство — 
унията, и да еж въ душата си по-вече православни и отъ 
чедата на православната църква. Ала т-Ь отъ день на 
денъ оставатъ въ малцинство. Нараства ново покол-Ьние, 
което хемъ се ужъ държи о унията, като отличителенъ 
църковенъ б^л-Ьгъ за >?еамостойна украинска църква" 
отъ полеко-католишката и московско-православната, хемъ 
неусЬтно н^какъ, само за да се далечи отъ Москва и 
църквата й, пада подъ изключителното влияние на ри- 
мокатолицизма. А въ туй именно разбиране лежи най- 
печалната самоизмама на новия галицки малорусинъ, 
измама — съ печални посл-Ьдици за бждната му църковна 
и народна св-Ьсь. 

Да кажа, най-посл-Ь, н-Ьколко думи и за сегашното 
политическо състояние на галицкит'Ь малоруси, и съ това 
да завърша. 

Вече сборътъ отъ изложеното до тукъ икономи- 
ческо, културно -просв-Ьтно и религиозно -църковно съ- 
стояние на галицкит-Ь малоруси дава възможность да се 
заключи, че и сами по себе — безъ огледъ на противни 
политически сили — малоруситЪ не могатъ да дойдатъ до, 
или да си извоюватъ, едно по-добро, по-сносно полити- 
тическо положение. Икономически разсипаниятъ и заро- 
бенъ селянинъ и да иска даже — не може да стане единъ 
по-надежденъ субектъ или обектъ за достигане на по- 
литическо свое подобрение или унапрЪдване. А още 
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по-малко е годеяъ той за една здрава, интенсивна борба 
противъ политическигЬ си похитители. Това едно. Отъ 
друга страна, ако той би даже могълъ — не знае и не 
иска да работи за такова едно политическо подобрение 
или унапр'Ьдване свое, защото се намира у най-долнята 
робска степень досЬжно просв-Ьта и култура — обща 
или специално политическа. Интелигенция той почти н^ма. 
На лице еж само свещенницигЬ и учителигЬ и тукъ тамъ 
н-Ькои чиновници. Но и т-Ь еж или подъ натискъ на 
различни вжтр-Ьшни или външни враждебни на руския 
напр^дъкъ сили или власти, или половината отъ енер- 
гията си пръскатъ въ взаимна борба и унищожение. 

Къмъ тая вжтр-Ьшна т-Ьхна народно-политическа не- 
мощь тр-Ьба да се притури и борбата, която тр-Ьба да 
водятъ 1) съ централното австрийско правителство, 2) 
съ м-Ьстната галицка управа и 3) съ сами себе. По-гор-Ь 
споменахъ, че, като се започне отъ 60 години на мина- 
лото стол Ьтие, централното австрийско правителство спр-Ь 
подкр-Ьпата си на галицкит-Ь малоруси, обърна фронтъ 
къмъ поляцит-Ь и въ съгласие съ посл^днит-Ь прави всичко 
за разнебитването или окъсняването на .малорусит-Ь. 
Тоя завой въ политиката на австрийското правителство 
се диктуваше и диктува отъ съображенията: 1) сл-Ьдъ 
като поляцтт% станаха безопасни за Австрия, като по- 
силни, тр-Ьбаше да бждатъ спечелени като приятели. 
Компенсация ср'Ьщу туй приятелство станаха малорусит-Ь. 
2) Въ зав-Ьтнит-Ь мечти и ц-Ьли на н-Ьмското австрийско 
правителство е лежала и лежи задачата: да поддържа 
и всЬва раздори и взаимно унищожение между два на- 
рода, а особено кога еж славянски. Втйе е! 1трега. 
Разбира се, че въ тая борба, изгодна за интересите на 
я-Ьмската австрийвка политика, тр-Ьбаше да се застане 
на страната на поляцитъ, икономически по-силни, отъ 
общеславянскит-Ь идеи по-странещи, пр-Ьдадени на езуит- 
ски-гЬ стремежи, еднакво акцентирани и отъ виенската 
традиционна хофъ-политика. 3) На Виена е всЬкога по- 
н^рл^ки да работи съ по-силни полски бюрократи, как- 
вито еж полскит-Ь шляхтичи, управници въ Галиция, от- 
колкото съ една силна демократична галицка Русь. И, 
най-посл-Ь, въ интереса на пангерманизма е съвсЬмъ да 
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отд-Ьли славянската Галиция отъ н-Ьмската или въ н-Ьмски 
духъ управлявана Австрия, да пр-Ьдостави дв'Ьт^ галицки 
народности на взаимно славянско унищожение, а отъ 
поляцит-Ь да се изисква само една едничка вещь : ср-Ьщу 
правенигЬ имъ отстжпки за см-Ьтка на малорусигЬ, да 
поддържатъ централната виенска политика въ германи- 
заторскигЬ й стремежи спроти останалите австрийски 
славяни. Тоя сраменъ договоръ отдавна мълкомъ се под- 
държа и отъ Виена, и отъ полскигЬ управници въ Га- 
лиция, и той открито б-Ь изтъкнатъ и поисканъ напосл-Ь- 
дъкъ отъ австрийските пангерманисти. 

Тъй скроено, днесъ поляцигЬ, т. е. полскит-Ь управ- 
ници, еж пълни и почти безконтролни господари въ 
Галиция. М-Ьстното галицко автономно управление е из- 
ключително въ т-Ьхни ржц-Ь : сждебнит^, административни 
и други автономни учреждения се управляватъ почти 
само отъ полски чиновници ; официалниятъ езикъ у гЬхъ 
е полскиятъ и ц-Ьлата управа се води въ полски духъ, 
противъ националните, икономически, културно-просветни 
и политически интереси на галицкигЬ малоруси. Благо- 
дарение само на такива, просто фантастични за една ужъ 
културна като Австрия страна, условия, днесъ въ галицкия 
соймъ (Ьап(11а^) поляцигЬ иматъ 169 души народни пред- 
ставители, а малорусите — само 14. Въ виенския пар- 
ламентъ (КетсЬзга!) поляците иматъ 70 души депутати, 
а малорусите — само 8. Само по себе се разбира, че 
при такава пропорция между поляци и руси въ народно- 
то представителство, законодателните тела (парламентътъ 
и особено соймътъ) узаконяватъ закони, що еж изгодни 
само за единия народъ и въ ущърбъ на другия. Даже 
и съ прословувата сегашна „реформирана* избирателна 
система въ Австрия, когато за поляците въ парламента 
се предвиждатъ около 75 души депутата, за малорусите 
се даватъ само 28. Наистина, и това е едйнъ релативенъ 
^^спеxъ. Ала вземе ли се предъ очи обстоятелството, че 
тая изборна система се посрещна даже отъ австрий- 
ските социалисти като система, базираща се възъ основа 
„справедливостьта", то ще се схване, вервамъ, че тбй 
успехъ на малорусите е твърде нищоженъ и то усп^хъч 
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който за дълги години ще имъ тежи въ сегашното си 
пълно съ несправедливость узаконение . . . 

Въ полонизацията на малорусит^ или пъкъ въ задър- 
жането на възможния у посл-Ьднит^ напр^дъкъ, поля- 
цигЬ се ползуватъ не само съ официалната политическа 
сяла и власть, що иматъ въ ржц-Ь си. Тукъ гЬ не оста- 
ватъ назадъ и съ частната инициатива, съ поддържането 
на частни полонизаторски м-Ьрки и дружества. Особено 
отъ н-Ьколко години насамъ въ източна (руска) Галиция" 
започнаха да се плодятъ всевъзможни комитети, дру- 
жества, корпорации и организации „за защита на пол- 
ската народность". ВсичкигЬ гЬ иматъ за ц-Ьль чр-Ьзъ 
откриване на католишки параклиси и църкви, полски 
училища и читалища, фондове и търговско-кредитни 
учреждения да поддържатъ и организиратъ полския еле- 
ментъ между малорусит-Ь и даже да изтикватъ или аси- 
милиратъ посл-ЬднитЪ. На сжщигЬ организации се вм-Ь- 
нява въ обязаность да се грижатъ земята на западнали 
полски чокои или на римокатолишкит^ църкви да се 
разпродава или отдава въ аренда само на поляци. Н-Ьщо 
по-вече. ПолскигЬ чокои съ безбожното икономическо 
експлоатиране на руския селянинъ принуждаватъ пос- 
л-Ьдния масово да се изселва въ сЬверна Америка или 
Канада. Львовското пъкъ отд-Ьл^ние на Виенското дру- 
жество ^Св. Рафаилъ** искусно поддържа туй изселване 
на галицко-рускит^ селяни. На м-Ьстото на изселилигЬ 
се малоруси поляцигЬ колонизиратъ полски селяни (ма- 
зури откжд-Ь Краковъ). Даже тъй наречениятъ „парцила- 
цийни банкъ" откупва им-Ьния въ източна Галиция и ги 
разпродава на полскигЬ мазури . . Тъй зл-Ь еж притис- 
нати галицкитЬ малоруси отъ братята си поляци въ 
всички области на народно - културния си животъ и 
напр^дъкъ. 

Но като че ли и това е било малко. Тр-Ьбаше къмъ 
всички наб'Ьл'Ьзани по-гор^ галицко руски б^Ьди и не- 
щастия да се притури и още едно: вжтр-Ьшното имъ^ 
разцепление и ожесточената до самоизтр-Ьбление борба. 
Днесъ галицкитЬ руси — разбирамъ интелигенцията, за- 
щото народътъ отъ тия борби 1гЬма почти никакво раз- 
биране — еж разд-Ьлени на два непримирими лагера : нз 
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руско-народна и украинска партия. Печалното туй раз- 
деление на руската интелигенция се дължи пакъ на вра- 
говет-Ь на руския народъ и на напредъка му. И то ето 
какъ. Австрия чакъ до най-посл'Ьдне вр'Ьме постоянно е 
имала пр-Ьдъ очи едно евентуално военно спр-Ьчкуване 
съ Русия. Подемътъ на галицкигЬ руси въ първата по- 
ловина на миналото столетие, колкото отначалото и да 
се поддържаше по по- рано споменатит-Ь причини отъ 
австрийското централно правителство, сб пакъ се виж- 
даше опасенъ за посл-Ьднето : при една война галицкят-Ь 
малоруси можеха да застанатъ на страната на Русия и 
тогава Австрия ще тр-Ьбаше да се справи пр-Ьди всичко 
съ вжтр-Ьшнит-Ь си врагове. Отъ тукъ, въ интереса на 
австрийската политика 6% да направи „н%що'', което да 
може да обърне галицкит% малоруси отъ евентуални 
австрийски врагове въ приятели и поддръжници на Ав- 
стрия при единъ конфликтъ съ Русия. Това едно. Отъ 
друга страна, поляцитЬ посл-Ь побуната си въ 1863 — 64 
година тр-Ьбаше най-посл-Ь да се уб-Ьдятъ, че сами въо- 
ръжено възстание противъ Русия не могатъ усп-Ьшно да 
водятъ. И на поляците, значи, 6% „нЪщо" потребно, 
което не само вънъ отъ Русия, но и въ самата нея да 
имъ създаде ^съюзници* въ общата борба противъ „рус- 
кия гнетъ". Туй потр-Ьбно и на австрийската политика, и 
на поляците ^н-Ьщо" тЬ намериха въ създаването и култи- 
вирането между малорусите на тъй наречената сепа- 
ратическа, малоруска идея, — на украйнофилството. 
Ето истинскит-Ь и сжщински причини за появата на 
посл-Ьднето. ^) Съ тая украйнофилска идея австрийс- 
кото правителство, а особено поляците, казаха на галиц- 
ките малоруси: „Вие на сте руси (россиани, Киззеп)! Вие 



1) Ив. Котлярввск1й и о обено Тарсъ Шевченко по нвкакъвъ 
начянъ не могатъ да се считатъ за основатели на украйнофял твото. 
Шевченко наистина (л арЬди него Котляаевск1а) пвса на маяоруското 
нар'Ьчве, но не съ цкль да арави огъ него въпрос ь за .национален ъ' 
бЬл-Ьгъ, а просто отъ дьлбока любовь къмъ по«т*сното си отечество 
— Малорусля. В ^одушевляванъ оть славя нофил скит* тогава идеи (лю- 
бовь къмъ народната душа, кьмь народа) и отъ освобождението на 
чтелянина отъ крЬаостното право, той съ паслтелскит-Ь са творби яа 
иалоруското нар-Ъчие е искалъ да бл^де само поргзбранъ за народа ся 
иропов-Ьдникъ на свободата и просв'Ьтата- И само толкова. 
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сте отд-Ьленъ народъ отъ ве^гикоруския, отъ московския. 
Вие си имате особена история, особенъ езикъ, И вие 
тр-Ьба да си имате особена литература, особена култура 
и. даже да съставлявате особено национално- политическо 
ц^Ьло!" Съ течение на вр^Ьмето, като се захване отъ 60 
години на миналото стол-Ьтие, гол-Ьма часть отъ галицко- 
руската интелигенция, за гол-Ьма руска и славянска скърбъ,. 
се подлъга подиръ тая полско-австрийска примка и се 
увл-Ьче подиръ съблазнителната сепаратистическа идея. 
Поляците и австрийското правителство, разбира се, съ 
всички сили и способи поддържаха и поддържатъ гени- 
алното си изобр-Ьтение за разц-Ьплението на галицкит-Ь 
малоруси, а отъ тукъ — и на малорусигЬ и великору- 
сигЬ изобщо. За да създадатъ б-Ьл-ЬзигЬ на особена ма- 
лоруска, „украинска народность'', австрийското прави 
телство и поляцит-Ь въведоха като официаленъ езикъ въ 
всички училища и учреждения малоруския (русинския, 
(Не КиШешбсЬе ВргаеЬе), като веднажъ за винаги отрит- 
наха официалната употр-Ьба на литературната руска 
р-Ьчь, защото тя била ^росийска** (КизгвсЬе ЗргасЬе). 
Помъчиха се да въведатъ националенъ „украински" б-Ь- 
л-Ьгъ и въ писмото, като изкаха да изхвърлятъ кирили- 
цата и въведатъ латиницаата. Планътъ се не удаде. Ала 
за туй пъкъ вм-Ьсто руското етимологично писане просто 
насилственно, т. е. въпр-Ьки протестигЬ на грамадната 
^асть на галицко-руската интелигенция, въведоха фоне- 
тиката. Поддържатъ тъй наречената „украинска" попу- 
лярна и научна книжнина, списвана на постепено обра- 
ботващъ се „украински"* езикъ съ фонетическо писане. 
На държавна служба днесъ въ Австрия се приематъ и 
протежиратъ само привърженицит-Ьнаукрайнофилството. 
Отъ държавата и мастната галицка управа се субсиди- 
ратъ само украйнофилскит-Ь дружества и организации и 
пр. и пр. Благодарение на всичко това, австрийцит-Ь и 
поляцит% днесъ вече йе {ас1о иматъ „съюзници*^ противъ 
Русия, — една силна украйнофилска партия. 

Днесъ, наистина, болшинствсто отъ галицко-руската 
интелигенция съ пламь и ужесточение противъ Русия го- 
вори : ^Ние малорусит-Ь, „украинцигЬ", сме отд-Ьленъ 
народъ ! Ние н-Ьмаме нищо общо съ московцигЬ. Наши- 
ятъ малоруски езикъ не е само руско нар-Ьчие, а отд-Ь- 
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ленъ славянски, — украински езикъ ^). Ние сме имали 
особена, самостойна отъ великоруската история*) и ли- 



1) Огъ б-Ьл^житатЬ славянски филолози саио Маклошичъ е ва- 
кловевъ да приеме малоруското нар^<ше за оп^леяъ славянска еаиня. 
Почти вснчкн други славянски филолози счнтать маноруския говоръ 
ва руско нар-Ьчве И въ д-Ьйствителность, съвсЬмъ слгбв ■ несъстоя- 
ви с& филоложквгЬ основаная на оная, що згщящаватъ, че малорускаятъ 
говоръ е отд'Ь1енъ отъ русквя славянскн езикъ Защото, р\дличнята 
между великоруския в малоруския говоръ не с& морфологически вли 
лвксвчески, а счмо фонеп^чеаси. Тьй нааримЪръ, ть въ малзрускв ор^ 
мияува въ „и" (хл^бъ — хл1бь, л-Ьто — л1то, вЬкъ — В1къ и пр.); .»о" 
въ закрвтнгЬ срички обикновенно ир-Ьшнува въ ,»и'* (кань — миь, 
^ольше — б1льше. ооздно — а13дно и ар.); регГек1-но 'о окончанне ,,лъ'* 
пр'^инува въ „оу** влв „йу" (оошелъ — п1шоу, пнсалъ — ансау, хо 
дидъ — ходйу, говорилъ — ховорйу и ар.); „г" пр^нвяува въ „х" 
(нога — ноха, говоритъ — ховорити, тогда — тохди и пр.); устното 
„в" ар'Ь11инува въ „у" (правда — прауда;; у иалоруситЬ е запазено старо- 
славянското ияфннвтивно окончание „ти** вм-Ьсто сегашното руско „ть" 
(сказать — сказатя, пясать — писати, играть — хратя и пр.); и окоя- 
чаниетон) ...вин. падежъ множ. число у с&щестяителнигЬ имена ~„о <ъ'' 
пр^Ьминува у малорусят* на .,йу*' (поляковъ — полякйу, мужяковъ - 
мужякйу, патриотовъ — патриотйу, бунтовниковъ — бунтганйнйу и 
пр. . Туй сл!^ тЬ найгглавяитЬ фонетически различия ме «ду маюрусквя 
и велякорускня говоръ. Бтгесгвенно, не може да се откаже, че тукь- 
там1Ь се ср-Ьщатъ и н-Ькои декснчески и морфологически различия ; но 
нали ужъ „вс']Ько село съ своя говоръ''. Ко1ко нуьчски еаицч биха 
тогава изл-Ьзли отъ тия тъй далечни (до пълно неразбиран'3 едииь 
други) н'Ьмски нар-^чвя, ако връзь основа на такива язякови особе- 
ности (главно фонетически) взенемъ да създаваме особени, отд'Ълни 
езици? Въяъ отъ това, малорускиятъ говоръ има такива о5щи съ ве 
лякоруския ^говоръ особности. които у другагЬ славян'*'КН езици не 
се за6'Ьл^ватъ, а на руския езикъ т'Ь с& свойствени. Тъй наприм-Ьръ : 
пълногласието (борода се казва у велико и малоруси, кога на старо- 
славянски е брада, а у поляците Ьго(1а); 2) начално .о" вместо, както е 
у дпугит1} славянски езици, 1е (озеро у велико и малоруси; езеро, 1е* 
•еро у другит*, у поляцит'Ь ^егюго); 3) отсжствие на „д" пр'Ьдъ „л" и 
„п'' (упалъ, упала ; у насъ паднала, падналъ, у поляцит-Ь ира(11, ира(^^а) 
и пр Равбира се, като не филологъ, азъ не мога да изкаввамъ авго- 
рвтетно мн1^яие по въпроса ; ала и мнрянското мое разбзране ми дава 
достатъчно възиожность да отдамъ по въпроса право на ония, която 
защищаватъ, че отличията на маюруския говоръ отъ великоруския, 
отъ руския, СЛ1 отличия на едно нарлчие^ но не и на единъ саиостоя- 
теленъ славянски еаикь. 

2) Киевскоте, Галицкото, Волинското и пр. южно-руски княжества 
— обстоягелстчо, което, за п6добр'Ь знающая развоя на руската дър- 
жавность, не може да и«а сернозн > значение въ въпроса за правото 
на н-Ькякво минало „самостойно'* държавно-историческо слществувание 
на малорусигЪ. 
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тература. ') И нашата главна ц-Ьль състои въ пълното 
ни културно и национално-политическо еманципиране отъ 
великорусит^, отъ московската държава"! Отъ друга 
страна, тъй наречената „старо- руска", „народно-руска* 
партия велегласно изповЪда „националното и културно 
единство на ц-Ьлия руски народъ" и за това признава 
плодовегЬ на хилядогодишния националенъ и културенъ 
трудъ на ц-Ьлия руски народъ и за свои плодове. Отъ 
туй справедливо, споредъ менъ, културно-историческо гле- 



1) Тукъ украйнофилигЬ часчятъ Несторовата хроника, Игоревата 
а'Ьсень (до XIV стол'Ьтие); църковно- руската книжнина около и послФ 
вр^млго на Петре Могила (1597—1647), появила се като ср-Ьдство за 
борба арохивъ католицвзма и за аросв^та въ религиозно отношение 
на подлъгваниП! отъ католишката пропаганда подяремни подъ поля- 
цштЬ малоруси — книжнина, поради това, която въ езиково отношение 
има наистина колорита на малоруския говоръ. 

Разбира се, че всичко туй още съвсЬиъ не е особена „на- 
ционална" малоруска литература. На малоруски се появява книжнина 
едва въ началото на XIX стол'Ътие. Пръвъ, който е употр1)билъ мало- 
руския говоръ за писиенъ езикъ въ литературните си творби е Иванъ 
Котлярелскгй (1769 — 1838 ; на неговото перо принадлежатъ ..Енеида'* и 
дв^&т-Ь драматически пиески „Натадка Полтовка*' и ^Москалъ чар1вникъ'*)- 
Сл^дъ него иде Грторгй Квитка (съ добрия си, написанъ на мотиви 
■зъ живота на иалоруския селянинъ, романъ „В1аруся'') и особено ге- 
ниалниятъ и най великъ до сега малоруски п'Ьсноп'Ьвецъ Тарасъ Шев- 
чвкко,~иошниятъ П'Ьвецъ за народна свобода и просв'Ьта (1813—1861). 
У гор'Ьпоиенатит'Ь малоруски писатели употребата на малоруския го- 
воръ въ книжнината още съвсФмъ не е имала оная сепаратвстическа 
тенденции на ота^ленъ „самостоенъ'' ,,народенъ" украински езикъ, 
както не е ималъ такава тенденция и галичанскиятъ малорусинъ Мор- 
кианъ Шашкешичъ^ кога въ Галиция първи е издалъ на малоруски на* 
роденъ говоръ своята „Русалка Дн^стровая** (1837 г.). Скоро поел* 
изчезването на тия невинни уводници на малоруския говоръ въ уао 
тр^ба у руската литература и книжнина, на лице изплква оформе ниятъ 
украйнофилизмъ. Руското правителство забелязва тенденцията И сь 
едвнъ не твърд* ум*стенъ указъ. („запратеното дърво е по-сладко"), въ 
1876 год. за прощава да се употребява като книжовенъ езикъ малоруското 
наречие. Отъ тогава центрътъ на развоя на украйнофилската литера 
тува преминава въ Галиция. 

За отбелезване отъ малоруските писатели с& още Костомар пвъ 
(1885) Пантелеймонъ Кулишъ (ижобретатальтъ на фонетиката\ Иванъ 
Леввцкий Ал. Конисский и пр. Въ най-ново време, нсключая некои 
в други отъ твърде средна литературна величина сили, украйнофи- 
лвте н» могатъ да се похвалятъ съ нещо особено отъ литературните 
си книжевници. И днесъ Шевченко е култътъ литературен ь на галиц- 
кнте украйяофили. 
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дище, тя клейми украйнофилството, като идея, като пар- 
тия, която, тръгнала по пжтя на рускигЬ врагове, внася 
раздоръ и разц-Ьпление, както между руското население 
въ Австрия, тъй и въ бжднина — и между ц^Ьлия ве- 
ликъ и единъ руски народъ. Нарича украйнофилигЬ 
полски и австрийски орждия въ разединението и спи- 
рането напр-Ьдъка на руския * народъ и ги третира като 
жалки и достойни за пр-Ьзр-Ьние народни „изменници" . . . 
Отъ своя страна сравнително малко пб-силиигЬ украй- 
нофили сжщо тъй наричатъ старо-руската народна пар- 
тия изм^нническа, московско орждие, поддържана съ 
московски рубли и не изпускатъ ни единъ удобенъ случай, 
за да изкажатъ ненавистьта и пр-Ьзр^нието си и съвър- 
шенно да сломятъ, ако можатъ, „московския аг^нтинъ*'... 

Днесъ между староруската и украйнофилска партия 
лежи бездънна пропасть — пропасть не на политическо, 
а национално различие и ненависть. Борбата, вод-Ьна 
между гЬхъ, е много по-ожесточена, отколкото оная 
борба, която ужъ се води противъ истинскигЬ похити- 
тели на народнигЬ имъ правдини и благуване. И всл-Ьд- 
ствие на всичко туй, малкото си налични сили галицкит% 
руси пил-Ьятъ по-вече въ взаимно пр-Ьсл^Ьдвание и уни- 
щожение, отколкото въ миренъ или боевъ трудъ за на- 
ционално-културното свое унапр-Ьдване. 

Нека долнигЬ голи цифри укажатъ резултатит-Ь на 
тия пъкленни условия, при които еж поставени и с-ж. се 
поставили галицкигЬ малоруси да водятъ единъ невол- 
нически и раздиращъ сърдцето на славянина животъ : 

Като се изключатъ най-гол-ЬмигЬ два австрийски 
народа — н^мцигЬ (9у^ милиона) и чехит-Ь (6 милиона), 
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единъ народ. пр-Ьдст. на и една гимназич на 

У поляцигЬ 59.000 души 128.000 души 

У малоруситгь 334.000 „ 669.000 „ 

У словенците 79.000 „ 199.000 . 

У пталианцигЬ 40.000 „ 182.000 „ 

У хърватите 59.000 „ 142.000 „ 

У румените 4(5.000 „ 115.000 „ *) 

Отъ тия сравнителни цифри за политическата и 
училищно-просв^тна сила на галицкит^ малоруси, смЪло 
можете да сждите и за силата и благуването имъ въ 
всички други области на гЬхния животъ . . . 

Въ дългата мартирология на австрийскит-Ь малоруси 
дв-Ь н-Ьща особено болятъ славянското сърдце. 

Първо, дългата изтр-Ьбителна борба между два сла^ 
вянски брата — малорусит% и поляците, при която борба, 
за дълбоко съжаление, полскигЬ управници отидоха тъй 
далече въ угнетяването на малорусина, че червенина по- 
бива човека, кога немците, при жестокото преследване 
на познанските поляци, на славянските протести съ от- 
крито чело отговарятъ: „Нека първенъ сами поляците 
въ относата къмъ брата си (малорусина) ни дадать 
примеръ не на братско, а просто на човешко отнасяне. 
Тогава и ний, немците, ще видимъ, какво ще стори мъ 
съ познанските имъ братя" . . . 

И второ, - деянията на коварната австрийска поли- 
тика въ отношение на двата славянски народа и въ 
ожесточеното разединение на самите малоруси. Онова, 
което тая немска политика не можа да постигне въ стре- 
межа си да раздели чехите на чехи и моравци, сърбите 
— на боснийци и сърби, и даже и насъ българите — 
на македонци и българи, това тя вече постигва съ раз- 
делянето на галицките малоруси, а отъ тукъ и, изобщо, 
на целия руски народъ на великоруси и малоруси, на 
руси и украинци, А туй последнето е именно и най-при- 
скърбното и най-опасното Защото съ него немската по 
литическа мисъль между славяните гони вжтрешното ра- 
зединение и омаломощаване на последните и обръща- 



*) Вж. ^и1. Котапсгик, Охе КиШепеп и. 8. \у. \V^оп 19П?, 8 8.7—8. 
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нето имъ отъ тукъ въ етнографически материалъ за гер- 
манизма, или поне — въ источни свои колонии. 

Опасно е, казвамъ, досегашната мартирология на 
австрийския малорусинъ да не се обърне въ бждна мар- 
тирология на цЪлия руски народъ и въ дълбо1^а язва на 
славянския организмъ . . . 



II. 

За Богомилите. 

^ 

СКАЗКА 

отъ Д-ръ М. Паичовъ. 

(държана въ »Славян:ка Бео-кда" на 17 декември 1906). 



!• Първоначалната чистота на християнството. 

Никой не може да отрече, че появата на християн- 
чггвото б-Ь една св-Ьтла точка въ историческия миръ, то 
прогласи, близо пр-Ьди 2000 години, ония възвишени 
и благородни начала, които и до днесь се признаватъ 
като съществени за всЬки правиленъ развой на челов-Ь- 
чеството. 

„Обичай ближния си като самаго себе си!" Пър- 
вата длъжность е да обичашъ другит^ и да ги об- 
лекчавашъ. Когато Богъ ще сжди челов-Ьщст^, той ще 
постави отдесно гЬзи, които еж нахранили гладнит-Ь, 
напоили жъдяигЬ, обл-Ькли голигЬ. На гЬзи, които ис- 
катъ да го посл-Ьдватъ, Христосъ казва : „идете, продайте 
ващето им-Ьние и раждайте го на сиромасигЬ." 

За древните добъръ человгькъ е билъ благородниятъ, 
богатиятъ, храбриятъ. Отъ Христа насамъ — добъръ е 
който обича другит^. Отъ тогазъ милость (сап^аз) е 
първата доброд^тель, милостивъ е станало синонимъ на 
доброд^теленъ. На древната доктрина за отмъщението 
Христосъ противупоставя своята за милосърдието. Вие 
знаете, че е казано : «око за око", „зжбъ за зжбъ*' ; а 
азъ пъкъ ви казвамъ, ако н^кой ви удари по десната 
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буза, обърнете му и л-Ьвата''. Казано е: „Обичайте 
ближния си и ненавиждайте неприятеля си", азъ пъкъ 
ви казвамъ : „обичайте неприятелите си, правете добро 
на т'Ьзи, които ви пр^сл^Ьдватъ, за да станете д^ца на 
вашия' Отецъ небесни, който оставя да изгр-Ьва* слънцето 
и за добригЬ, и за злит-Ь, да вали дъждъ и за пра- 
веднигЬ, и за неправеднит-Ь**. 

Христосъ обича всичкит-Ь челов-Ьци ; той е умр-Ьлъ^ 
не за единъ само народъ, а за ц-Ьлото челов-Ьчество. 
Вси»*ки еж равни пр-Ьдъ Бога. ДревнигЬ религии, даже 
еврейската, еж били религии само на единъ народъ, койта 
завистливо я паз'Ьлъ като н^Ькое съкровище само за себе 
си, не я съобщавалъ на другигЬ народи. А Христосъ 
казалъ на ученицит'Ь си : „върв'Ьте и поучавайте всички 
народи. ^^ Апостолъ Павелъ казва: „н-Ьма вече ни първи,, 
ни посл-Ьдни, н-Ьма вече ни гърци, ни евреи, ни варвари,, 
ни роби, ни свободни. Христосъ е всичко и на всЬкжд-Ь", 
Два в-Ька по-късно единъ християнски писатель Терту- 
лиянъ казалъ: .св-Ьтътъ е една республика, общо оте- 
тество на ц*лия челов-Ьчески родъ". Древнит-Ь мисл-Ьли, 
че богатството възвишава и сматряли гордостьта като 
благородно чувство. „Щастливи сиромасит-Ь, казва Хрис- 
тосъ, защото т-Ьхно е царството небесно." „По -скоро 
камила ще мине пр-Ьзъ иглени уши, нежели богатиятъ 
да вл-Ьзе въ царство небесно''. Единъ день неговит-Ь^ 
ученици се пр-Ьпирали, кой ще бжде на небето пръвъ 
по редъ. Най-великъ, казва той, ще бжде онзи, който 
прислужва на другигЬ, защото, който се въздига, ще 
бжде смиренъ, който е смиренъ, ще бжде въздигнатъ. 

Уви ! Днесь всички знаемъ, че титлата „слуга на 
слугит-Ь Христови^, която папата поставя пр-Ьдъ подписа 
си, е чиста гавра съ т-Ьзи високо благородни идеи Христови. 

II. Гърцит-Ь. 

Сждбата искала, обаче, щото това тъй благородна 
учение да се появи най-напр-Ьдъ въ откол-Ь елинизи- 
рания изтокъ и, по-късно, когато на християнството 
пр-Ьдстоеше вече да стане господствующа в-Ьра въ Рим- 
ската империя, при Константина Великий, тъкмо тогазъ 
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центърътъ на тази империя да се пр%несе по ср'Ьдъ гръцкия 
ориентъ — въ Цариградъ. Гърцит-Ь, сл-Ьдователно, се явя- 
ватъ основнит% устроители и първит-Ь разпространители 
на християнството. 

/Между туй ето какъвъ портретъ ни дава лсторията 
за това племе още отъ най-древно вр'Ьме. 

Въ древне-гръцката митология ние ср-Ьщаме, че 
Хермесъ е богъ — лъжецъ, разбойникъ, доносчикъ, сплет- 
никъ. Афродита е божествена развратница; тя е съпруга 
на Хефеста, но предпочита Ареса. Аресъ е чудовищно 
жестоко и злорадо божество. 

Всички богове на чело съ самия Зевсъ вършатъ 
блудства даже съ хората. Т-Ь еж пустославни, завистливи, 
злобни. Защото Ниобе се похвалила съ многобройното 
си сЬмейство, завистливигЬ и отмъстителни богове, Апо- 
лонъ и Артемида, пронизватъ съ стр-Ьлит-Ь си всичкит-Ь 
д-Ьца на нещастната. Отъ завистьта и злобата гърцит-Ь 
създали и особено божество Немезида. Никой щастли- 
вецъ не можелъ да изб-Ьгне нейното отмъщение. -А между 
туй, тази митология е в-Ьрно и точно огледало на нрав- 
ствените качества на самит^ гърци отъ оная най- отда- 
лечена епоха ; т-Ь еж създали твърд-Ь естествено своит-Ь 
богове по свой образъ и подобие. Отъ д-Ьто сл-Ьдва, че 
още тогазъ гърцит-Ь еж били лукави, подли, лъжци, 
крадци, развратни, високомерни, завистливи и пр., за- 
щото инане немаше да придадатъ сжщите качества даже 
11 на боговете си. Повечето гехни празденства, устроя- 
вани въ честь на боговете, еж били формени оргии и 
публични блудства. 

Чудовищните жестокости, вършени отъ спартанците 
надъ многобройните илоти, чудовищно жестокия обичай 
у сжщите да се умъртвяватъ хилаво -родените деца; 
обичаятъ да се учатъ децата изкустно да крадатъ ; пра- 
вото на бащите и у самите най -културни атинци да 
подхвърлятъ децата си, особено ония отъ женския полъ ; 
считането брака за необходимо зло (споредъ Менандра) ; 
страшните опустошения и поголовни избивания, вършени 
отъ гърци надъ гърци въ време на пелопонезката война, 
когато гърците беха достигнали ужъ до най-висока кул- 
тура, — доказватъ, колко извратена е била природата 
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още у най-старигЬ гърци. Но една жестокость сигурна 
н-кма никжд-Ь равна на себе си. 

Въ епохата сл-Ьдъ Пелопонезката война, въ Милет-ь 
демократит-Ь усп-Ьватъ да заграбятъ властьта и принуж- 
даватъ богатит-Ь да изб-Ьгатъ отъ града; подиръ, съжа- 
лявайки, че не ги изклали, събиратъ д-Ьцата имъ, затва- 
рятъ ги въ обори и вкарватъ добитъка, та ги изгазалъ. 
, „По- късно богатигЬ се повръщатъ и ставатъ гос- 
подари на града, залавятъ тогазъ д-Ьцата на демократитЬ, 
намазватъ ги С7> смола и ги изгарятъ живи"-, 

Богатит-Ь полагали помежду си такава клетва: „за- 
клевамъ се да бжда винаги врагъ на народа и да му 
правя всички ълини, които бихъ могълъ"", 

Съ т-Ьзи си качества гръкътъ заразява и отравя по- 
степенно организмигЬ на Персийската, Македонската и 
Римската държави, усп-Ьва сжщевр-Ьменно съ своигЬ под- 
лости, лукавства и по-висока култура, почти въ всички 
тия държави, да ое намести като господарь, и, съ чужди 
мишци, да продължава да господарува даже надъ своигЬ 
някогашни поб-Ьдители ; така ние виждаме гърцит-Ь 
господари въ Александровата държава и особено въ 
Римската империя, въ която най- подиръ т-Ь усп-Ьватъ 
да изм-Ьстятъ римския елементъ и да станатъ госпо- 
дари въ източния д-Ьлъ на тази империя въ про- 
дължение на ц-Ьли 1000 години. И тази нова гръцка — Ви- 
зантийска държава, създадена и кр-Ьпена почти безъ 
капка гръцка кръвь, ето какъвъ исторически портретъ 
ни пр-Ьдставлява. 

Византия. Почти всички императори, императрици, 
най- висши дворцови служащи сл^ били хора низки, кални, 
развратни, о-гвратително жестоки. Дворцовиятъ животъ 
и въобще жйвотътъ на най-горното съсловие е нечуванъ 
вертепъ на всичко нравствено гнило. В^нецъ и типиченъ об- 
разъ на всичката тази ужасна поквара ср-Ьщаме въ лицето на 
Андроника Комнена и неговигЬ съвр-Ьменници отъ XII в-Ькъ, 
когато тр-Ьбваше да се очаква, че, сл-Ьдъ толкозъ в-Ька игра 
на христианство, посл-Ьдното ще е поне що-год-Ь облагоро- 
дило тази извратена нация. Ето случая : Сл-Ьдъ смъртьта на 
Мануилъ Комненъ (1180) на пр-Ьстола седналъ 12-годиш- 
ниятъ му синъ Алексий II. Регентството поела майка му, 
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но сама поверила управлението на единъ свой любимецъ. 
Настанали смутове и скандали въ царския дворъ. Т-Ьзи 
безредици пробудили братовчеда на покойния царь — 
Андроника. Потъналъ въ развратъ, по природа жестокъ 
и в'Ьроломенъ, обзетъ отъ амбиция, която пр-Ьдъ нищо 
не се спирала, Андроникъ на два пжти се опитвалъ да 
убие братовчеда си Мануила, насъсквалъ противь оте- 
чеството си единъ пжть маджарит-Ь, другъ пжть турцигЬ, 
и, като устар^лъ въ подобенъ пр^ст^^пенъ животъ, той 
се ужъ разкаялъ, започналъ да води сериозенъ и рели- 
гиозенъ животъ, написалъ даже и съчинения по теоло- 
гията. — Когато узналъ за цариградските скандали, ста- 
нали сл'Ьдъ смъртьта на Мануила, и за смутовет-Ь, въ 
които, впрочемъ, двамата му синове вземали живо учас- 
тие, той се обявилъ за защитникъ на морала, поруганъ 
чр%зъ пр-Ьстжпното поведение на царицата, и за покро- 
витель на младия императоръ, притЪсняванъ отъ люби- 
меца на майка му. Флотата минала на негова странп, по- 
буненото простолюдие му отворило вратит-Ь на столи- 
цата. Андроникъ извадилъ очигЬ на любимеца, падналъ 
на кол'Ьн'ЬгЬ на младия принцъ и го обл'Ьлъ съ сълзи ; 
отишълъ да прол-Ье сълзи и върху гроба на Мануила. 
И макаръ, че Алексий билъ вече коронясанъ още при 
живота на баща си, Андроникъ наредилъ втори пжтьда 
се короняса, като възторжено го занесълъ самъ на ра- 
мен-ЬгЬ си въ църквата. Сл-Ьдъ туй обвинилъ царицата, 
че била повикала противъ отечеството маджаригЬ, и на- 
каралъ сина да подпише смъртна присжда за майка си, 
сл-Ьдъ което тя била удушена и хвърлена въ морзто. 
Сестрата на хмладия императоръ била отровена заедно съ 
мжжа си. Извадили очигЬ на водителит-Ь на знатната 
класа. Избити били даже и он-Ьзи, които съд-Ьйствували 
на Андроника да се докопа до властьта. Младиятъ принцъ, 
почти затворенъ и строго шпиониранъ отъ поставената му 
гвардия, билъ насочванъ къмъ безд^ленъ и разпуснатъ жи- 
вотъ. Най-посл-Ь подъ натиска ужъ на, въ сжщность подуче- 
ната, тълпа, сенатътъ прогласилъ Андроника за съимпе- 
раторъ. Той присторено се отказвалъ и ужъ съ голяма 
неохота се оставилъ да бжде коронясанъ въ Св. София. 
Тукъ още веднажъ подновилъ клетвата си, че едничката 
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му ц-Ьлъ била да пази и подкр-Ьпя младия императоръ. 
— Н-Ьколко дена сл-Ьдъ туй Алексий II билъ одушенъ 
въ кревата си, тжпканъ отъ самия Андроникъ, обезгла- 
венъ и хвърленъ въ морето при звука на военна музика. 
Светаятъ синодъ произнесълъ за убийцата пълна прошка. 
Кървавиятъ старецъ-тиранинъ взелъ за себе си 11 -го- 
дишната годеница на Алексия. Сл-Ьдъ туй наст^^пили 
нови ужаси, нови избивания, които докарали до отчаяние 
всички знатни. СъсЬднит-Ь страни били пълни съ 6'Ьжанци, 
които кан-Ьли всички на война противъ узурпатора. Из- 
бухнали възстания ; Андроникъ удвоилъ жестокостите. 
На възстаналит-Ь градове тържествено об^щавалъ пълна 
амнистия, ако се пр'Ьдадатъ, но, щомъ влизалъ въ т-Ьхъ, 
избивалъ, осл-Ьпявалъ или живи изгарялъ всички безъ 
разлика. Отъ жителигЬ на възстаналия градъ Никея той 
пощадилъ само началника на града и на бунта — Исака 
Ангелъ — и владиката. Отшелникъ н-Ькакъвъ му пр^д- 
сказалъ, че тъкмо този Исакъ ще бжде неговиятъ наслЪд- 
никъ и то не по- късно отъ септемврий 1185 г. Андро- 
никъ се изсм-Ьлъ на магесника, скоро обаче предсказва- 
нето се сбжднало. Безпокоенъ отъ това предсказване, 
той изпратилъ първия си съв^тникъ да убие Исака, по- 
сл^дниятъ ловко се.защитилъ, убилъ съветника, избе- 
галъ въ Св. София и повикалъ народа на оржжие. Все- 
обш.0 възстание пламнало, тъмниците били отворени, 
всички врагове на Андроника излезли отъ тамъ. Исакъ 
билъ прогласенъ за императоръ. Андроникъ, който въ 
това време отс;^тствувалъ, бързо се завърналъ, затворилъ 
се въ двореца си, но вратата били насилени и Андроникъ 
предаденъ отъ Исака на победоносната тълпа. Неколко 
дни подъ редъ траяло неговото наказание : изскубали му 
влакно по влакно брадата, изчупили му зжбите, отре- 
зали му едната ржка, извадили му едното око, хвър- 
лили го голъ въ влажна тъмница ; следъ туй го раз- 
веждали изъ града привързанъ върху шугава камила, 
като оставяли тълпата да го замеря съ камъни и да го 
полива съ врела вода. Довели го най-подиръ въ хипо- 
дрома, обесили го за краката съ главата на долу, вой- 
ниците се забавлявали да го режатъ кл^съ по кжсъ, а 
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той, съ отр-Ьзана китка въ устата, не пр-Ьставалъ да по- 
втаря: „Боже мой, имайте милость! Защо трошите сма- 
зана вече тръстика" ? ! 

И съ подобни жестокости се отличавали почти 
всички византийски императори, а колкото до разврата 
и изобщо нравствената поквара, т-Ь дълбоко проник- 
вали въ всички обществени слоеве отъ най-долния до 
най-горния. 

Самото население, особено столичното, е било сбир- 
щина отъ безд-Ьлнищ! и нравствено покварени хора, 
които живеели само въ интриги, междуособици и рели- 
гиозни смутове. Съв^сть, идеи, всичко свето се прода- 
вало само за пирове и циркови забавления. 

Самото висше съсловие се вербувало лзмежду 
най-покваренит-Ь елементи^ Руфинъ чр-Ьзъ интриги достига 
до най-високото стжпало — началникъ на пр-Ьториян- 
цит-Ь. Евтропъ, отъ робски произходъ, сл-Ьдъ като 
упражнявалъ всички най^кални занятия и сл-Ьдъ като 
билъ изгонванъ, като чудовище, отъ всички свои госпо- 
дари, влиза на служба въ двора, отначало като посме- 
шище и на най-долнит-Ь роби, но скоро се издига до 
фактически господарь въ империята съ титлата кон- 
сулъ. Такива еж били почти всички най-видни лица. 
Императорит-Ь, сами изходещи често отъ най-долнит^ 
слоеве, не могли да търпятъ до себе си истинско бла- 
городни съв'Ьхници. 

Черквата. — Черквата не стои по-добр-Ь : честолю- 
биви интриганти и софисти я управляватъ. Даже единъ 
Св. Ив. Златоустъ се съюзява съ императрица Евдокия 
въ долни заговори за убийства. Ариянство, Несториян- 
ство, Монофизитство я разяждатъ Посл-Ьднята ересь се 
увежда даже отъ единъ патриархъ. Въ Ефеския съборъ 
(449) еж станали диви сцени и буйства, които му спече- 
лили името ефеско разбойничество. Ерусалимскиятъ пат- 
риархъ самъ билъ водитель на Монофизитит-Ь и подъ 
негова команда тЬ се нахвърлятъ съ сопи на против- 
ниците : Цариградскиятъ патриархъ е билъ набитъ отъ 
Иерусалимския и убитъ. 

Независимо отъ това, крайно покваренит-Ь импера- 
тори, императрици и разни св-Ьтски властителни по 
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стоянно се намесвали въ религиознит-Ь раздори, внасяли 
нови смутове и усилвали слществуващит-Ь. 

Подлиятъ Теодосий II е поздравенъ отъ Цариград- 
ския синодъ съ думигЬ : „дълъгъ животъ на императора 
великъ жрецъ**. 

СамигЬ патриарси си служели съ уличната тълпа 
за постигане свои ц-Ьли. Патриархъ Кирилъ съ такава 
тълпа прогонва евреигЬ изъ Цариградъ, пр'Ьсл'Ьдва съ 
500 монаси префекта и го ранява ; философъ Хипатий е 
раскжсанъ на кжсове. 

Въ вр-Ьме на Юстинияна на Александрийския и Ца- 
риградския патриаршески пр'Ьстоли били назначени лица 
прикрити монофизити. 

При Хераклия се измислюва отъ самигЬ патриарси 
— Цариградския и Александрийския — Монотеизъмътъ. 
Сжщевр-Ьменно силата на черквата постепенно минава 
въ монашеството. Туй последното се занимава почти 
изключително съ * софистически препирни и интриги; мо- 
насит-Ь били агенти на разни смутове и водители на фа- 
натичната тълпа. Християнството въ т-ЬхнигЬ ржц-Ь се 
пр-Ьобразило въ н-Ькаква материялна религия, която го- 
вори на тълпата само чр-Ьзъ външни форми, не чр-Ьзъ 
ума. Отъ IV в. насамъ въ всички жития и хроники се го- 
вори само за свети мощи, за свети икони и за гЬхната 
сила, за чудесата, които т-Ь извършватъ. 

Главната грижа на монасит-к били : струпване на 
огромни богатства. Въ една нувела.на Никифоръ Фока | 
(отъ 964 год.) срещаме упр'Ьци на монашеството въ | 
„безм-Ьрна алчность". „ВсЬки день, казва се тамъ, мона- 
стирит^ се стараятъ да придобиятъ съ хиляди хектари 
земли, да строятъ разкошни здания, да развъждатъ ер- 
гелета коне, стада волове, камили и другъ добитъкъ, 
като обръщатъ къмъ туй всичката грижа на своята душа, 
тъй че монашеството съ нищо вече не се отличава отъ 
св-Ьтския животъ съ всичкит-Ь му суетни грижи. Обли- 
чането въ раса, той посочва като просто „театрално пред- 
ставление, измислено за осмиване името Христово". — Лъвъ 
Исавриецътъ повдига гонение противъ иконит-Ь, и туй 
докарва сжщевр-Ьменно нова ужасна буря въ черквата 
и я разяжда отъ 726 дори до 842 г. Подъ непоср-Ьдст- 
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веното влияние и закрила на иконоборството се заражда: 
и закр-Ьпва и павликянската ересь, майката на богомил- 
ството. 

Н-Ьмаше на времето народъ, който да можеше да 
съперничи на гърцигЬ по нравствена развала, и, което 
бЪ още по -печално, този сжщиятъ елементъ 6*^ усп^лъ 
да се издигне и умствено и културно по-високо отъ всички, 
тъй че съ своя културенъ и з^мственъ бл'Ьсъкъ засл-Ьпя- 
ваше всички останали народи и не имъ позволяваше да 
виждатъ кальта, която се таеше отдолу. 

Всички ония благородни принципи, прогласени отъ 
Христа : б^дность, смирение, братство, любовь къмъ ближ- 
ния, миръ и любовь между всички народи, останаха въ 
д-Ьйствителность затрупани подъ всичкия см-Ьтъ отъ ви- 
соком'Ьрие, алчность, кръвожадность, зависть и пр. 

Ние виждаме пр-Ьзъ ц-Ьлит-Ь ср'Ьдни в-Ькове, какъ 
патриарси, митрополити, владици, егумени и монаси 
се вм'Ьсватъ въ всички най-долни подвиги на челов-Ьче- 
ството; какъ аскетици монаси ламтятъ само къмъ без- 
делие, богатство; какъ владици оголватъ населението за 
да струпатъ богатство ; какъ патриарси еж често ду- 
шаха на всички дворцови интриги, заговори, кървави 
убийства, изтребителни междуособици и далечни войни, 
диктувани отъ .едничкото желание да се увеличатъ из- 
точниците на материалните блага или най-малко да се 
удовлетворятъ долни амбиции. 

Ето отъ какви ржце ни бе сждено да приемемъ 
християнската вера. 

1*1. Християнството въ България. 

Съзнавайки своето безсилие да противопостави на 
развиващето се могъщество на Българската държава 
материялни средства, Византия избрала религията за 
онова духовно орждие, съ помощьта на което тя се на- 
деела най-малко да забави развитието на националното 
самосъзнание у народа ни. На редъ съ войните, Византия 
поела върху си религиозна мисия посредъ враждебния 
ней народъ, грижейки се преди всичко да обърне въ 
християнство представителите на народа —князете и боля- 
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рит-Ь. И веднага сл-Ьдъ покръстването на българит-Ь Ви- 
зантия се опитва да образува изъ България нова духовна 
епархия за цариградския патриархатъ. Тази църковна 
зависимость щ-кше да даде въ ржц-Ьт-Ь на Византия на- 
деждно ср'Ьдство да укрепи здраво духовното си влияние 
върху развитието на народа въ смисълъ на националното 
му обезличване. 

Съзирайки още отъ самото начало този стремежъ 
на Византия, Борисъ, веднага почти сл-Ьдъ покръстването 
си, заисква независима черковна йерархия. Той успива 
най-посл-Ь въ 870 година да се сдобие съ подобна, но 
първиятъ български архиепископъ Иосифъ е билъ гъркъ. 
Като получилъ такъвъ влиятеленъ постъ, този първъ бъл- 
гарски иерархъ безсъмн-Ьние е поставялъ въ подчине- 
нит-Ь нему епархии или свои съотечественици, или по- 
гърчени българи, и туй не само отъ естествено пристра- 
стие къмъ т'Ьхъ, а и за това, че въ ср'Ьдата на Българ- 
ския народъ въ това вр'Ьме трудно е било да се нам'Ь- 
рятъ хора достатъчно подготвени за черковни началници. 
Въ вр-Ьмето на Симеона много висши длъжности въ 
църковната йерархия били заети наистина отъ бъл- 
гари, но относителйото имъ число е било толкозъ не- 
значително, щото т-Ь съвършено се губели въ масата 
гръцки архиереи ; па и въ качествено 'отношение т'Ь 
пр'Ьдставлявали твърди слабъ националенъ елементъ, 
тъй като въ това вр-Ьме българите получавали гръцко 
образование, на гръцки езикъ, и сами себе си считали и 
слав-Ьли пр'Ьдъ очит-Ь на народа си като „полугърци*" и 
за туй по-скоро тежн-Ьели къмъ гърцит-Ь, нежели къмъ 
своит-Ь съотечественици. 

Това първо полугръцко духовенство се е ста- 
рало по възможности да елинизира по-заможния — 
интелигентния класъ чр'Ьзъ разпространение на гръц- 
ки школи и гръцки езикъ. А простиятъ народъ, 
който въобще по -трудно се поддава на чужди влияния, 
е билъ пр-Ьдоставянъ да тъне въ собственото си невЪ- 
жество. По прим-Ьра на византийското духовенство, и 
нашето твърд4 малко се грижело за просвещаване на 
самото население. Всичко се ограничавало въ извършване 
на черковната служба. Отъ самия народъ напротзъ то е 
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странило подъ благовидния пр-Ьдлогъ, да не се оскверни 
отъ неговото езичество, отъ което той естествено не е 
могълъ току тъй лесно да се отърве. Самото нисше ду- 
ховенство, което се е движило между народа и въ пове- 
чето случаи е изхождало отъ него, твърд-Ь малко е могло 
да му повлияе, поради собственото си нев-Ьжество. То 
не се отличавало отъ народа, било е толкозъ невежо, 
колкото и самото паство, което ужъ тр-Ьбвало да поучава.. 
Отъ свещеницит-Ь въ онова вр'Ьме не се искалъ н-Ька- 
къвъ изпитъ : малко благочестие, малко навикъ въ цър- 
ковнит-Ь обреди или н-Ькой подаръкъ на власть-им-Ью- 
щит^ — ето условията, при които се раздавали свеще- 
ническите м-Ьста. По този начинъ на т-Ьхъ се нам-Ьствали 
лица понякога съвършено неграмотни, изпълнени съ 
сжщо такива суев-крия и пр-Ьдразсждъци, както и онази 
маса, изъ ср-Ьдата на която бивали изваждани за назна- 
чение, и отъ която т'Ь, извънъ църковната служба, даже 
по костюмъ не се отличавали. Близки къмъ народа, 
свързани съ него по интереси, и както и самия народъ, 
чувствувайки гнета на византийскитЬ и своит^ полугърци 
властители, т-Ьзи б-Ьдни, невежествени служители на ол- 
таря н-Ьмали достатъчни умствени запаси, за да станатъ 
р;?1ководители на народа. 

Естествено, при такива условия християнството 
МЖ.ЧНО е могло да проникне и се затвърди въ народ- 
ната маса. 

IV. Древни дуалистически учения. 

Изв-Ьстно е, че най-старигЬ арийци (индийци, перси) 
в-Ьрвали въ два вида божества : добри и зли. Това учение 
особено е било развито у перситгь отъ Заратустра, който 
е жив-Ьлъ между X и VII в-Ькъ пр. Хр. Дв-Ь еж главнит-Ь 
божества споредъ това учение : Аура-Мазда, богъ на 
доброто, на св-Ьтлото, на здравието, на живота, и Ангро- 
Майньу, богъ на злото, на мрака, на смъртьта, на боле- 
стигЬ и страданията. 

ВсЬки отъ т-Ьзи богове има на своя служба ц-Ьлъ 
легионъ духове. Ормуздовит-Ь еж добрит-Ь ангели (яза- 
таси) ; т-Ьзи на Аримана — злит-Ь демони (деви, деваси). 
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Дв-ЬгЬ армии на боговегЬ еж въ в-Ьчна борба Добрит^ 
пазятъ чов-ЬцигЬ и ги правятъ добри и щастливи; де- 
монит-Ь ги правятъ зли и нещастни. 

ПерсигЬ не издигали храмове, нито статуи или 
жертвеници ; обредигЬ си извършвали на открито върху 
възвишеностигЬ и планинит-Ь, д-Ьто п-Ьели своигЬ химни 
и принасяли животни въ ^жертва. 

Споредъ това учение челов-Ькътъ служи Ормузду 
като поддържа огъня, като обработва земята, убива 
змиит-Ь, гущеригЬ, паразитигЬ, грабливигЬ животни ; като 
се държи чисто, като отстранява отъ себе всичко мрътво, 
особено ноктигЬ и космит^; като се оженва и отгледва 
потомство, като казва истината и не прави дългове. За- 
щото мракътъ, пустинята, пълзещигЬ, грабливигЬ животни, 
нечистотията, всичко мрътво, безд^тния домъ еж д-Ьло 
на Аримана. 

ПерсигЬ в-Ьрвали още, чб ще дойде вр-Ьме, когато 
добриятъ богъ ще надвие и ц-Ьлиятъ тоя миръ ще бжде 
затритъ съ огънь, и сл-Ьдъ туй ще бжде създаденъ новъ 
миръ, който ще бжд-Ьлъ само добъръ. 

Не подлежи на съмн-Ьние, че СлавянитгЬуКато арийци, 
и особено като най-младъ клонъ отъ всички европейски 
арийци, които, по всички в-Ьроятности, най-късно еж на- 
пуснали и първото си, азиятско отечество, ^) за да се за- 
селятъ въ Европа, — най-пр'Ьено ще еж запазили тази 
староарийска в-Ьра. 

Колкото и да еж оекждни св^Ьд^нията за старата 
славянска митология, все пакъ изв-Ьстно е, че славянигЬ 
сжщо еж в-Ьрвали въ два вида божества: боза — добри, 
наричани още б-Ьли богове — и бгьси^ черни или зли 
божества. 

Тъй, изглежда, че Свирогъ, богъ на небесата и на 
св-Ьтлината, е билъ върховниятъ богъ на доброто, 

Иерунъ — богъ на гърмотевицата и светкавицата; 
Даждбогъ — богъ на топлигЬ слънчеви лжчи, изворъ на 
вс^ко добро на земята; Велесь — богъ на стадата, Лада 
— богиня на младостьта, хубостьта, любовьта и плодо- 



1) За менъ остава недостатъчно обоснована хипотезата, спородъ 
. която първото отечество на арийцит!'. се търси въ самата Европа. 
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родието, на пролетното цв^те и зеленинка, — ще еж. не- 
говигЬ добри духове, наричатъ ги още сварожичи. 

Полудобри и полузли еж вилит-Ь, еамовилит-Ь (са- 
модиви) юдит%, русалкигЬ. Т-Ь жив^Ьятъ изъ горит-Ь и 
планинит-Ь, по чиито върхове охотно играятъ лудо 
самодивеко хоро; или по вировегЬ и бр^говет^ на р-Ь- 
кит-Ь и езерата. Който етжпи въ т-Ьхното игрище или 
ги съзре въ водигЬ, неминуемо погинва или, най-малко, 
осакатява; гЬ охотно осл-Ьпяватъ хората и имъ пиятъ 
чернит-Ь очи, устр-Ьлватъ ги у сърдцето, у гърлото, у 
ржцЪт-Ь. Но затова пъкъ често еж посестрими на юна- 
цит-Ь. На такива т-Ь даряватъ поб-Ьда, мждрость, сржч- 
ноеть, сила; даватъ имъ сабли, които пр'Ьсичатъ люти 
вериги, и твърди камъни ; даватъ имъ хвърковати коне. 
На женигЬ безд-Ьтки даряватъ здрави и весели д'Ьца, 
най-хубави дъщери и най-добри юнаци. Сами гЬ еж 
хубави, бл-Ьди, русокоси д-Ьвици, съ прозрачна снага, 
обл-Ьчена въ дълга б-Ьла дреха, пр-Ьпасана съ златенъ 
поясъ. Косит^Ь имъ еж дълги до земята; носятъ ги раз- 
плетени; съ гЬхъ омотаватъ хората и ги въвличатъ въ 
вировегЬ. Иматъ мили, пълни съ жарь очи, приятенъ и 
звученъ гласъ. — По всичко изглежда, че първоначално т-Ь 
еж били добри духове. 

Въ славянската митология не личи, кой е билъ вър- 
ховниятъ богъ на злото, но затова има запазени в-Ьр- 
вания въ много зли божества и духове: тъй Морана 
или Морена е богиня на зимата и смъртьта ; тя мори хо- 
рата, като ги успива съ смъртенъ сънь; зм:ьйоветгь еж 
чудовища, които л-Ьтятъ изъ въздуха, а изъ устата имъ 
излиза огнена пара, която гори листя, тр-Ьви. 

Алитгь еж зм4еви жени, т-Ь ходятъ по облацитЬ, 
спускатъ киша и градъ по нивята и сЬидбигЬ („бори се 
като ала съ берекетя"). 

Връколаци (вампири) еж лоши хора, у които сл-Ьдъ 
смъртьта влиза н^кой 6'Ьсъ, та оживЬватъ и етаватъ вам- 
пири ; т-Ь излизатъ изъ гробовет-Ь нощ-Ь и ходятъ по кж- 
щята да давятъ хората и пиятъ кръвьта имъ. ТЬ еж безъ 
кости, червени, подути и пълни еж кръвь.О 



1)5[Само сжботняци (т. е. родени въ сжботенъ день) можели да 
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В-Ьщицит-Ь еж жени, у които жив-Ьятъ зли духове и 
ги каратъ да правятъ зло на хората. 

СлавянигЬ сжщо като персит-Ь не еж имали храмове, 
а се мол-Ьли на открито. Тукъ гЬ призовавали до- 
бригЬ богове да ги надарятъсъ добро. Жреци не еж 
имали. На боговегЬ е можелъ всЬки да се моли, когато и 
гд-Ьто желае. Само по -късно, и то само у~ТТОнорянигЬ, 
се появяватъ храмове и жреци — подъ влиянието на 
съсЬднит-Ь германци. СлавянигЬ били при туй добри, 
милостиви, гостолюбиви, откровени, искрени, трудолю- 
биви. — За голямо нещастие се е^считалъ безд^тниятъ 
домъ, запусгЬването на домашното огнище. 

Отъ изложеното до тукъ за Зороастровото учение 
и старата славянска религия личи голямото сродство па 
между имъ. Тази древна в-Ьра у арийцигЬ, насл-Ьдена и 
вкоренявана хиляди години на редъ, не 6% възможно да 
бжде изм-Ьстена току-тъй лесно отъ християнството ; тол- 
козъ повече, че въ своит-Ь догми самото еднобожо хри- 
стиянство не изб-Ьгна в-Ьрвания, които оставяха открита 
врата за н-Ькогашния дуализмъ. Тъй в-Ьрата, че, по мимо 
Бога, сатаната сжществува и прави зло на хората, есте- 
ствено караше хората да си зададатъ въпроса, какъ тъй 
този всемогжщъ, всимилостивъ и всеблагъ богъ може да 
търпи покрай себе си и противъ волята си други зли 
духове. 

И понеже злото не изчезваше между хората, есте- 
ствено се поражда мн-Ьнието, че самъ Богъ е безси- 
ленъ да унищожи това зло ; сл-Ьдователно, всемогжщието 
божие не засЬга и сатаната, който сжществува по мимо 
него. Правенето разлика между земенъ, материяленъ — 
гр-Ьшенъ миръ и духовенъ, небесенъ — праведенъ мирт> 
даваше нова храна на подобни ере(:и. 

И наистина, необяснимо се показва за простит-Ь умове 
защо да бжде земното, материалното гр'Ьшно, а духовното, 
небесното— праведно, щомъ и едното, и другото сл1 божии 
създания. И понеже, отъ друга страна, съзнанието за 



ги видять и, ако ги бодн-Ьли съ игла, т% веднага се пр-^връщали на пих - 
тия (пача). 

В-^рата въ върколаци е сигурно остатъкъ отъ н-Ькогашната по- 
читъ на пр-Ьдцит*. 
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земното нещастие б-Ь тъй очебиюще, щото не б-Ь въз- 
можно да не се отвръщатъ чов-Ьцит-Ь отъ него и да 
търсятъ н-Ькжд-Ь другад-Ь щастие, то естествено б-Ь да се 
дойде до мисъльта, че земното, материялното, е гр-Ьшно, 
защото е не отъ Бога създадено, а отъ злия демонъ. 

Така пр-Ьзъ т-Ьзи, отворени оставени, врата, се 
вмъкналъ староезическиятъ дуализъмъ на арийцит-Ь и въ 
християнската черква и далъ начало на всевъзможни 
дуалистични ереси, една отъ които е и нашето богомилство. 

Ересит-Ь, най-сродни съ богомилството, сл1 гности- 
цизъмътъ и произл-ЬзлигЬ отъ него: манихейство, месалиян- 
ство и павликянство. 

Най -рано се е появилъ гностицизъмътъу още въ 
I в'Ьк. сл. Хр., и се е развилъ подъ непоср'Ьдственото 
влияние на заратустровото учение. 

Асирийскит-Ь^) гностици учели, че особенъ отпад- 
налъ отъ небето духъ — Еонъ, именно Демиургъ, е съз- 
дательтъ на земния, материялния миръ. Само душата на 
съотворения отъ него човЪкъ е отд-Ьленъ отъ Бога лъчъ, 
и затворенъ отъ Демиурга въ т-Ьлото. 

Отъ съприкосновение съ т-Ьлото душата се е ос- 
квернила и затова е потр-Ьбно било идването на Спаси- 
теля, за да я освободи и очисти. 

Гностицит-Ь учели, че Христосъ н'Ьмалъ истинска 
чов'Ьшка природа, той бйлъ само духовно сжщество и 
само привидно се родилъ, страдалъ и възкръсналъ. 

Главната задача на душата, споредъ туй учение, 
била, да се отърве отъ тъмницата си — т-Ьлото, и за 
туй тр-Ьбвало да се измжчва, изнурява т-Ьлото, като се 
изб'Ьгва дори и бракътъ. Т-Ь отхвърляли и всички тайн- 
ства и обреди. 

Рожба на сирийския гностицизъмъ — манахейст- 
вото учи, че сжществуватъ два Бога : добъръ и зълъ 
(сатана). И двата еж еднакво в-Ьчни и могжщи. Пър- 
виятъ е създалъ всичко духовно и св-Ьтло, вториятъ - 
всичко материялно и мрачно. Т'Ь еж въ в-Ьчна борба. 
Чов^кътъ е създаденъ отъ сатана, но оживотворенъ 



1) Защото имало и египетски гностици, които пропов-Ьдвали единъ 
видъ пснтеизъмъ, подъ влиянието на неоплатонизъма. 
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съ открадната частичка небесна св-Ьтлина отъ божест- 
веното сжщество. МанихеигЬ сжщо отхвърляли брака, 
обредит^Ь, тайнствата, в^Ьтхия зав^тъ; вярвали въ при- 
видното само въплотяване, мжчене и възкръсване на 
Христа ; пропов-Ьдвали строгъ аскетизъмъ. Спасението се 
добивало чр-Ьзъ нравствена чистота. Оттукъ названието 
имъ катари (чисти), както обикновено сами се наричали. 
Т-Ь запазили чиноветЬ: епископъ, презвитери, дякони. 

Това учение се е зародило въ Персия въ III в. сл. 
Хр. и за това въ него особено личи силното влияние на 
заратустровата религия. 

Въ IV в-Ькъ се появява въ Месрпотамия месалаяк- 
стеото. То се придържало о ум-Ьрения дуализъмъ. В-Ьч- 
ниятъ Богъ — отецъ ималъ два сина. Отецъ царувалъ из- 
вънъ всеЛенната, стариятъ си влад-Ьелъ надъ земния миръ, 
по-младиятъ — въ небесата. Чов-Ькъ се раждалъ съ зълъ 
демонъ, който може да се изгони само чр-Ьзъ молитва 
(^^хн), — оттукъ и названието имъ Евхити. Който усп-Ье 
да изгони злия духъ, възприема Св. Духъ, добива то- 
газъ пророческа дарба и може да съзерцава божеството. 
Считайки земния миръ за д-Ьло на сатаната, т'Ь естест- 
вено се отвръщали отъ него и пр-Ьзирали труда, тъй 
като съ труда се удовлетворявали т-Ьлесни нужди. 

^ Подъ влиянието на Манихейството и на другигк 
дуалистични секти се развило и павликянството, което 
по всичко изглежда, да е най-непоср-Ьдствения родитель 
на богомил ството у насъ. 

ПавликянигЬ различавали единъ зълъ Богъ, създа- 
тель на материалния миръ и на еврейската в'Ьра, и 
единъ добъръ, съвършенъ Богъ. Отхвърляли всякаква 
почить къмъ светци, икони, кръстъ и мощи ; отхвърляли 
постит-Ь, монашеството, всЬкаква йерархия и всички вън- 
шни обреди. Своето учение т-Ь черп-Ьли главно изъ по- 
<:ланията на Апостола Павла, отдето е и името имъ па- 
вликяни ; т-Ь сами, обаче, се наричали християни. — Основа- 
тельтъ на тази секта (единъ фригийски владика Констан- 
тинъ) е пропов-Ьдвалъ въ Армения между 660 и 684 год., 
когато е билъ убитъ съ камъни, по запов-Ьдь на импе- 
раторскиятъ чиновникъ Симеонъ, който, обаче, е изне- 
сълъ такова силно впечатление въ този случай, щото 
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скоро и самъ застаналъ на чело на сжщат^а секта. Па- 
вликянит-Ь били симпатични на иконоборскигЬ импера- 
тори, понеже и т^ отхвърляли иконит^. По т^зи съо- 
бражения върлиятъ иконоборецъ Константинъ V Копро- 
нимъ е заселилъ въ 755 г. мнозина отъ т-Ьхъ въ Цари- 
градъ и Пловдивско, за да подкр^Ьпятъ неговото иконо- 
борство. По-късно т-Ь търп'Ьли и жестоки гонения. А 
Иоанъ Цимисхий, за да ги пропжди изъ непристъпните 
арменски планини, заселилъ (около 907 г.) гол-ЬхЛИ маси 
отъ т-Ьхъ пакъ въ Пловдивско до българската граница, 
съ право : свободно да си изпов-Ьдватъ в-Ьрата, като въ 
зам-Ьна пазятъ границит-Ь на империята ср^Ьщу българит-Ь. 

На Балканския полуостровъ еж проникнали много 
по-рано и другит-Ь дуалистични секти; тъй, знае се, че 
императорит-Ь Валентиниянъ I (364 — 374), Теодосий Ве- 
ликий и Хонорий с^^ пр-Ьсл-Ьдвали Манихейството. 

Колкото и да били силни т^зи гонения, т-Ь не 
ще еж могли да изкоренятъ съвсЬмъ тЬзи ереси. 

Като сравнимъ богомилството съ разнигЬ тЬзи уче- 
ния, дохаждаме до убеждението, че то не е копирало 
едно единствено отъ т-Ьхъ,^ ще е заело по н-Ьщо отъ 
всичкигЬ, но, сигурно, най-много — отъ павликянството, 
а по н^що само отъ манихейството и месалиянството. 

V. Богомилството 

Едва се р-Ьшилъ българскиятъ царь да приеме хри- 
стиянството, и страната била наводнена отъ всевъз- 
можни проповедници отъ почти всички' изникнали до то- 
газъ ереси на изтокъ. 

България, по своето положение, приличала на улей, 
презъ който се изливали всички източни измислици 
на западъ. Тукъ надошли арменци, последователи на 
архимандритъ Евтихия, създателя на монофизитската 
ересь, евреи, мохамедани и проповедници на гностико- 
манихейската дуалистична ересь. 

Петъръ Сиколосъ, като посланикъ на Василия въ 
Тебричъ (868) чулъ, че тамошните павликяни се гот- 
вели да изпратятъ въ България свои проповедници, на- 
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д-Ьвайки се, „че ще могатъ т-Ьхния кжклица да посЬят-ь 
върху чистото, още не поникнало жито". 

Самит-Ь гръцки свещеници учели народа на всевъз- 
можни суев-Ьрия, като напр., че не било позволено въ 
ср'Ьда и петъкъ да се кжпе чов-Ькъ ; гр-Ьшно било да се 
яде месото на животни, заклани отъ евнуси, и др. так. 
у Колебанието на Бориса между Цариградъ и Римъ 
и самит-Ь раздори между дв-Ьт-Ь черкви не малко обна- 
дежвали за усп-Ьхъ тЬзи разни пропов-Ьдници. 

Въ начало на IX в-Ькъ павликяни е имало въ Ца- 
риградъ доста много, тъй че въ 810 имъ дали даже 
и граждански права (при императоръ Никифора). При 
Михаила (811 — 813) и Тодора (845) гЬ търп-Ьли и го- 
нения. Самъ Фотий е писалъ противъ т-Ьхъ. Въ Цари- 
градъ и Тракия еж били толкозъ много, щото въ 968 
Никифоръ Фока си е послужилъ съ т-Ьхната помощь за 
войната си въ южна Италия. Всичко туй свид'Ьтелствува, 
че въ втората половина на IX в-Ькъ павликянит-Ь въ 
Тракия и Цариградъ били гол'Ьма сила. Въ Тракия най- 
много имало около и въ Пловдивъ. 

Л И тъй, било че тебричкит-Ь павликяни еж усп-Ьли да 
изпратятъ пропов-Ьдници, или самит-Ь тракийски пав- 
ликяни еж се промжкнали въ България, положително 
е, на всЬки случаи, че тяхното учение е проникнало въ 
България още въ вр'Ьмето на Симеона ; тъй като още 
Иоанъ Екзархъ напада „сквернит-Ь Манихеи". 

По сжщия пжть се е промъкналъ и другиятъ клонъ 
отъ манихейско-гностическата секта — месалиянската или 
евхитийската. 

Така върху новопокръстените еж се стълкновили : 
католици и православни, 1000 годишно народно язиче- 
ство, юдейство, мухамеданство, монофизитство, манихеи- 
гностици. павликяни и месалияни. 

1гПри Симеона не 6% възможно на никоя отъ т-Ьзи 
секти да си пробие пжть, понеже самъ царьтъ и него- 
вит-Ь будни сподвижници биха се възпротивили. 

Но при всичката строгость на Бориса и ревность 
на Св.-гЬ Седмочисленици и особено на духовнит-Ь лица 
отъ вр-Ьмето Симеона, христианството пакъ не е могло за 
окозъ к;|1С0 вр-Ьме да проникне и се затвърди здрава 
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у всички народни слоеве, и ние виждаме, че още Иоанъ 
Екзархъ е билъ принуденъ да се бори и противъ ези- 
чеството, както и противъ разнит-Ь ереси. 

>4; При Петра, обаче, обстоятелствата се оказали мно- 
го сгодни. Отъ сближението съ Византия имало едничка 
печалба, че черквата била призната за не зависима, но 
за д-Ьйностьта на тази черква ние нищо не знаемъ. Н-Ьма 
никакви сл-Ьди, подобни на ония отъ Симеоново вр-Ьме, 
за нейната д-Ьйность ; сл'Ьдователно, тр-Ьбва да предпо- 
лагаме, че тя не е проявявала пикакпп. И пол:1Т1г:сското 
положение е било лошо ; гръцкото влияние е възбуждало 
общо негодувание. Туй еж толкозъ сгодни моменти за 
пропов-Ьди на учения противни на тогавашния религио- 
зенъ и общественъ строй. 

Въ ^Слово святаго Козмн презвитера на еретикн" 
се казва : „и както се случи въ българската земля въ 
годинит-Ь на православния царь Петъръ жив-Ьлъ е попъ 
Богумилъ, а въ д-Ьйствителность Богу не милъ, който 
първъ наченалъ да поучава на ересь въ българската 
земля"; сжщото се твърди и въ синодика на царя Борила, 
пр-Ьведенъ отъ гръцки на български въ 1210 г.: „понеже 
вселукавиятъ нашъ врагъ по ц-Ьлата българска земя 
разсЬя манихейската ересь, като я см-Ьси съ месали ян- 
ската ... на попъ Богомилъ, който при българския царь 
Петра възприелъ тази манихейс <:а ересь и въ българската 
земля я сЬа . . . анатема". 

.^ Попъ Богомилъ, споредъ Рачки, е пропов-Ьдвалъ 
между 930 и 950 год., когато и обстоятелствата въ Бъл- 
гари^ слч били най-сгодни за нови ереси.. 

^>^чението на богомилитЪ се отличавало по своята 
простота и наивность, твърд-Ь достжпна за некултурния 
още славянинъ. --л 

Богомилит'Ь учели, че има дв-Ь начала : добро и зло, 
които по начало и сила били еднакви. Доброто божество 
е троелично, съвършено сжщество, отъ което нищо не- 
съвършено и нетрайно не е произл-Ьзло, то е създатель 
на невидимия, духовния, ангелския миръ. 

По-късно се развила и друга секта съ по-умЪренъ 
дуализъмъ, която поддържала, че добриятъ принципъ е 
истинскиятъ Богъ, който създалъ невидимия миръ на 
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духовет^Ь и далъ Новия ЗавЪтъ; лошиятъ принцнп^ь 
или Йехова е само отладналъ духъ, създатель на 
видимия миръ н авторъ на Ветхия Зав^тъ; неговиятъ 
синъ, Люциферъ, е примамилъ една часть отъ небеснит'Ь 
ангели и ги затворил ъ въ чов'ЬшкигЬ т-Ьла. За освобож- 
деннето на гЪзи пленени ангели, които образували особна 
избрана класа между хората, е сл^зълъ другъ ангелъ — 
Христосъ, но безъ да взема чов'Ьшка природа, нитс^ 
истинско т'Ьло. 

Появата на ум'Ьрення дуалнзъмъ се е продиктувала, 
сигурно, отъ стремежа да се приближи ло възможность 
богомилството къмъ християнското еднобожие. 

Тази секта е пр-Ьобладавала най-много въ сЬаерна 
България и затова е наричана българска. Драговичката^ 
напротивъ, която е имала ср^Ьдището си между македонско* 
то (споредъ други — между тракийското) славянско племе 
— Драговичи, е изпов-Ьдвало абсолютния ду ализъмъ. Зе- 
мята, д^ло на сатаната, споредъ учението и на еднитЬ 
и на другит^Ь, е осждена на изчезване. 

Има» сл-Ьдователно, два мира : единъ невидимъ, оби- 
таванъ отъ сдчщества съ неземни духовни т-Ьла, и единъ 
видимъ, материяленъ. Единъ Божий и единъ Сатановъ 
св1>тъ. В-Ьчна борба сжществува между духъ и т-Ьло^ 
между вр-Ьмс и в-Ьчность, Т-Ьзи противоположности се 
намиратъ съединени само въ !душата на чов-Ьцит-Ь, 
която е ангелъ» падналъ отъ небето и затворенъ въгЬ- 
лото, който, сл-Ьдъ смъртьта на това посл^^дното, ще се 
върне тамъ, отд-Ьто е дошъл ъ. 

Самото сътворение на св*Ьта се излага въ Богомил- 
ското Иоаново откровение. Тъй, обичниятъ Христов-ь 
ученикъ, чр-Ьзъ въпроси, отправени къмъ учителя си^ 
узнава, сл-Ьдното : 

Сатанаилъ ще вл^зе въ Юда, за да го накара да 
пр-Ьдаде Христа. Пр-Ъдн да отпадне, Сатанаилъ управ- 
лявалъ небесата, а той, Христосъ, сед1^лъ при своя Отецъ^ 
Сатанаилъ се спущал ъ отъ небесата въ пр'Ьизподнята и 
оттамъ се повдигалъ до трона на невидимия Отецъ. Той 
намислилъ най-сетн% да тури трона си надъ облацнт-Ь и 
да стане равенъ на Всевишния, Когато Сатанаилъ се спус- 
налъ еднажъ въ въздуха, рекълъ ангелу на въздуха: „от- 



1>^ 



91ЧМ 



71 



вори ми вратата на въздуха", и този му отворилъ; като 
се спусналъ по -надолу, нам^рилъ ангела, който влад'Ьелъ 
надъ водит-Ь, и му рекълъ: ^отвори ми вратата на во- 
дит'Ь"! и като се спусналъ, нам'Ьрилъ земята покрита 
отъ води^. Скитайки се по-нататъкъ той нам'Ьрилъ дв'Ь 
риби легнали на водит-Ь, вързани като бикове за орань, 
гЬ поддържали земята по запов'Ьдь на невидимия Отецъ. 
Като се спусналъ още, вид-Ьлъ нависнали облаци, които 
поддържали морето, и като се спусналъ по-нататъкъ, 
нам'Ьрилъ своя адъ, т. е. огнената геена, и нататъкъ не 
могълъ да се спусне, поради буйния огънь. Тогава Са- 
танаилъ се върналъ назадъ съ жлъчка на сърдцето се 
издигналъ къмъ ангела на въздуха и къмъ оня на во- 
дигЬ и имъ казалъ : ^Всичко това е мое, и, ако искате 
да ме слушате, ще турна трона си надъ облацигЬ, ще 
стана равенъ на Всевишния, ще снема водигЬ отъ тая 
твърдь, ще събера морето въ други м-Ьста и сл-Ьдъ 
това н-кма да има вода по всичката повърхнина на зем- 
лята и азъ ще царувамъ съ васъ во в'Ьки в-Ьковъ". 

Така Сатанаилъ примамилъ на своя страна ангелигЬ 
отъ разни небеса, като намалилъ слчщевр'Ьменно въ запи- 
сит-Ь имъ данъка, който тр-Ьбвало да плащатъ Богу въ 
храна (зърна) и маслини. 

За т-Ьзи пр-ЬстлчПления св-Ьтлината на славата била 
отнета отъ лицето на сатана, и то станало като закалено 
жел^Ьзо, а по форма се уподобило на чов'Ьшкото ; посл'Ь 
сатаната се спусналъ до твърдьта носейки ца 7-гЬ си 
опашки V., отъ ангелит-Ь, но не нам^Ьрилъ тукъ >лира и 
извикалъ Богу: „съгр-Ьшихъ" ! Богъ се съжалилъ за Са- 
танаила и му далъ 7 дена миръ. Пр-Ьзъ това вр-Ьме Са- 
танаилъ създалъ видимия миръ. Дв-Ь части отъ водата 
се издигнала въ въздуха, а отъ третята Сатанаилъ, заедно 
съ ангелигЬ на въздуха и на водата, направилъ морето. 
Като запов-Ьдалъ на водния ангелъ да стжпи върху ри- 
бигЬ, Сатанаилъ издигналъ земята нагор'Ь и създалъ 
сл-Ьдъ това отъ короната на ангела м-Ьсеца и слънцето ; 
отъ камъцит^ — огъня, а отъ огъня - зв'Ьздит'Ь ; сетн'Ь 
създалъ ангели, духове, гръмъ, дъждъ, градъ, сн^гъ и 
турилъ ангелит^ надъ всичко това. 

Запов-Ьдалъ сл-Ьдъ туй на земята да произведе всЬ- 
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какви животни, дървета, тр-Ьви, а на морето — да про- 
изведе риби и птици. Най-посл-Ьнамислилъ да си направи 
чов-Ька, за да му служи. Направилъ го отъ каль, по 
свое подобие, и запов-Ьдалъ ангелу на второто небе да 
вл-Ьзе въ гЬлото на човека. Направилъ друго т-Ьло съ 
прилика на жена и запов'Ьдалъ ангелу на 1-вото небе да 
вл-Ьзе въ него. АнгелигЬ много плакали, а сатана имъ 
запов'Ьдалъ да се съединятъ и плътски, но т'Ь не знаели, 
какъ да правятъ гр-Ьха. А начинательтъ на гр-Ьха поса- 
дилъ рай, пратилъ двамата чов'Ьци тамъ и имъ запов-Ь- 
далъ да не ядатъ въ него нищо. Сетн-Ь вл'Ьзълъ сами- 
чъкъ въ рая и насадилъ тръстика, а пакъ съ слюнката си 
направилъ змия и й запов-Ьдалъ да обитава въ тръсти- 
ката. Сетн'Ь запов-Ьдалъ на хората: „яжте всЬкакъвъ 
плодъ въ рая, но нед-Ьйте вкусва отъ плода на кривина- 
та". Подиръ злобниятъ дяволъ вл-Ьзълъ въ г.мията и из 
лъстилъ ангела, д-Ьто билъ въ жената, като втълпилъ въ 
главата Евина гр-Ьховното желание и й разпалилъ страс- 
тьта. Дяволътъ изл-Ьзълъ изъ тръстиката и се съвоку- 
пилъ съ Ева чр^зъ змийската опашка. Затова потом- 
ството му се нарича не синове божии, а синове на дяво- 
ла и на змията. Сетн'Ь дяволътъ втълпилъ желание въ 
главата на ангела, който билъ затворенъ въ Адама, и 
двамата тогазъ, единодушни въ желанието си, почнали да 
творятъ синове на дявола и на змията во в'Ьки в-Ьковъ. — 
Христосъ обяснилъ още на Йоана, че царството на Са- 
тана ще се продължи 7 дни, т. е. 7 в-Ька, и че най-сет- 
н'Ь злобата на дявола ще бжде изобличена пр-Ьдъ людете, 
за това Богъ изпраща тукъ него (Христа). Сатана, ка- 
то знаелъ за това, далъ Мойсею запазеното до разпетието 
дърво, за да бжде разпнатъ Христосъ на него. Богъ изпра - 
тилъ на Мария ангела си да го приеме въ себе си. — Хрис- 
тосъ разказва подиръ, че той вл4зълъ пр-Ьзъ ухото й и из- 
л'Ьзълъ пакъ оттаМъ. А Сатана пратилъ ангела си — про- 
рокъ Илия, който почналъ да кръщава хората съ вода и 
се нарекълъ Иоанъ Кръститель. — Христосъ обяснява по- 
нататъкъ Иоану разликата между кръщението съ вода 
и неговото — духовното кръщение, между брачния жи- 
вотъ на ученицигЬ на Йоана Кръстителя и безбрачния 
на неговит-Ь — истино блаженит%; разправя му и 
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за свършена на св-Ьта и за страшния сждъ. Тъй : ще 
дойде Антихристъ; космит-Ь му еж остри, като стр-Ьли, 
очит^ му бл-Ьщятъ като утренни зв-Ьзди, а пръстит-Ь 
му като сръпъ остри. Сл-Ьдъ унищожението на Антихрис- 
та ще настжпи величественото възкресение на мрътвит-Ь. 
Тогазъ ще изгори ц-Ьлата земна повърхность: планини, 
л-Ьсове и животни; в-Ьтрове ще задухатъ отъ вси четири 
страни на св-Ьта и ще изм-Ьтатъ всичката пепель; земя- 
та ще стане б-Ьла и равна като пергаментовъ листъ, безъ 
планини, безъ долини, като една б-Ьла маса. Тогазъ ще 
се появи Синъ Божий и ще открие страшния сл^дъ. 

За сътворението на св^та сл^ществуватъ ц-Ьла ре- 
дица апокрифни сказания, създадени отъ фантазията на 
първит-Ь християни, които изкустно били експлоатирани 
отъ богомилит-Ь. 

Особено интересна е сл-Ьднята : 

Изпървенъ земя и хора н-Ьмало. НавсЬкл^д-Ь било 
вода. Имало само Господъ и дяволъ, които жив'Ьели то- 
гава наедно. 

Единъ пжть Господъ рекълъ дяволу: 

„Хайде да направимъ земя и хора". 

„Да направимъ, отговорилъ дяволътъ, ами отъ гд-Ь 
да вземемъ пръсть?^^ 

„Подъ водата има пръсть, р-Ькълъ Господъ. Вл-Ьзъ, 
та извади малко". — „Добр-Ь", отговорилъ дяволътъ. 
— „Пр-Ьди да се спуснешъ, ама, рекълъ Господъ, кажи: 
„съ Божия сила и съ моя". Дяволътъ се спусналъ, но 
рекълъ : „съ моя сила и съ Божия сила". За това не 
стигналъ дъно. И втория пжть пакъ тъй направилъ 
и пакъ дъно не стигналъ. На третия пжть казалъ вече : 
„съ Божия сила и съ моя", стигналъ тогазъ дъно, и съ 
нокти си закачилъ малко пръсть. 

Богъ турилъ тази пръсть на водата и станало мал- 
ко земя. 

Дяволътъ намислилъ тогазъ хитрость: поканилъ 
Бога да спятъ, съ намЪрение, като заспи Господъ, да го 
бутне въ водата, че да остане самъ и да се прослави, 
какво ужъ той е направилъ земята. Господъ знаялъ на- 
м-Ьренията му, но легналъ и се пр-Ьсторилъ, че спи. То- 
гава дяволътъ става, взема Бога на ржц'Ь и го понася 
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къмъ водата, за да го хвърли ; той върви къмъ водата, 
а земята расте. Като не стигналъ водата, обърналъ се 
къмъ другата страна, посл'Ь къмъ третя и четвърта, но 
земята все расла по всички направления и той не могьлъ 
да стигне вода. Тогазъ го сложилъ на земята, събу- 
дилъ го и му казалъ : стани, Господи, да благословишъ 
земята; вижъ, колко тя порасте, дод'Ь спахме". 

„Когато ти ме носи на вси четири страни и напра- 
ви кръстъ съ мене, азъ я благословихъ**, казалъ Господъ. 

Дяволътъ се разсърдилъ, оставилъ Господа и по- 
6'Ьгналъ. 

Останалъ Богъ самичъкъ, а земята все расла; слън- 
цето вече не я покривало. Богъ не знаелъ, какъ да спре 
този растежъ; тогазъ той сътворилъ въ духъ ангели и 
проводилъ ангела война, да повика дявола, да за го пита, 
какво да стори, та да престане земята да расте. 

Въ това вр'Ьме дяволътъ сътворилъ козата, качилъ 
се на пърча, като му направилъ юзда отъ прасъ — за 
това козигЬ иматъ бради — и тръгналъ за при Бога. 
Ангелит-Ь, като го видели да язди на пръча, присм-Ьли 
му се, а той се разсърдилъ и се върналъ назадъ. 

Господъ тогазъ сътворилъ пчела и я пратилъ да 
кацне дяволу на рамо и да подслуша, какво той ще го- 
вори. 

Пчелата кацнала на рамото му и подслушала, ко- 
гато той казалъ: 

Ехъ, глупавъ Господъ! не взема единъ прътъ, па 
да кръстоса земята и да каже: „стига толкозъ земя, 
ами се чуди какво да прави !" Пчелата, като чула това, 
избръмчала и отлет-Ьла отъ рамото му. Дяволътъ се 
ядоса лъ и казалъ : „да ти яде . . . който те изпратилъ". 



1) Въ една руска легенда по с&щия сюжетъ се казва, че при 
ваграбването на пес1къ отъ дтното, дяволътъ скрилъ малко въ устата 
си за себе си, а остатъка пр'Ьдалъ Богу. Богъ пръсналъ гьзи земя по 
морето и каз1лъ: „нека се умножи земята и да расте". Отъ нея ив- 
растнали тогазъ трит'^ части на земята, но и парчето въ устата на дя- 
вола почнало да расте, тьй че бузит* му се надули ужасно, и той на. 
праадно се мачилъ да я изплюе. Най-посл1} Богъ го освободялъ отъ не- 
говото парче, тсй изплюлъ парчето върху всички страни и н станали 
тогазъ смрадливи б.тата, пустини и неплодородни страни. 



Господъ направилъ, щото му съобщила пчелата, и 
земята спряла да расте, а пчелата благословилъ : отъ 
нейнит1> ... по сладки да н-Ьма. 

Сл-Ьдъ това Господъ направилъ отъ каль чов-Ька. 
Скоро чов-Ьцит-Ь се размножили, но захванали и да 
умиратъ. Господъ поканилъ дявола пакъ да си жив'Ьятъ 
заедно. Посл-Ьдниятъ се съгласилъ подъ уговоръ: жи- 
вит-Ь хора да бждатъ Божии, умр-ЬлигЬ — негови. 

Господъ билъ направилъ хората да жив-Ьятъ по 
200 и 300 години, но скоро вид-Ьлъ, че умр-ЬлигЬ ста- 
нали повече отъ живит-Ь, та се разкаялъ за направения 
сговоръ, но не знаялъ, какъ да го развали. Чр'Ьзъ своит'Ь 
хора той усп'Ьлъ най-посл'Ь да узнае отъ самия дяволъ, 
че самъ Господъ не може да развали сговора, но, ако 
му се роди синъ отъ духа му, този неговъ синъ може 
да го развали. Но Господъ и туй не знаелъ : какъ отъ 
духа му да му се роди синъ, та самъ попиталъ веднажъ 
за това дявола, посл-Ьдния му казалъ : да "^ури въ пазвата 
си китка босилякъ, да пр Ьспи съ нея една нощь, като си 
намисли, че желае да му се роди синъ отъ духъ божи ; 
да изпрати подиръ тази китка на благочестива, ц^ло- 
мждра Мария, сестра Юрданова, за да я помирише, и 
ще стане непраздна. — Ангелъ Гавриилъ занесълъ китката 
на Мария и й казалъ: ,,носятиотъ Бога дарба, отъ ху- 
баво цв-Ьте китка ; помириши я, че да видишъ, колко 
хубаво мирише!" Тя направила туй и сл-Ьдъ 2—3 дена 
станала лехуса. 

Веднашъ Мария тръгнала съ брата си за черква. 
Като доближили, Юрдану хрумнало, че ще му се см-Ьятъ 
хората, за д^то сестра му е лехуса още като мома, казалъ 
й да почака, върналъ се дома, взелъ си сулицата и я муш- 
налъ надъ цицата. Тя му уловила съ ржка сулицата, из- 
мъкнала я изъ гърдит-Ь си и му казала : „почакай брат- 
ко, да отрия сулицата, за да не те набЪдятъ, че ти си 
ме мушналъ'', и съ скута на дрехата си я отрила отъ 
кръвьта. 

Юрданъ заб'Ьгналъ слЪдъ това, а отъ раната се 
родилъ Исусъ. 

Господъ поржчалъ да се кръсти той сл-Ьдъ 33 го- 
дини. 
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Христосъ тогава развалилъ договора, отнелъ отъ 
дявола и умр-Ьлит-Ь, тъй че всички челов-Ьци станали 
божии. И тъй се развалило другарството на Бога съ дя- 
вола, което траяло 800 хиляди години отъ сътворение 
мира до Р. Христово. 

Ядосанъ за тази-загуба, дяволътъ наговорилъ евреи - 
т-Ь да погубятъ Христа. Посл-Ьднит-Ь се споразум-Ьли съ 
ученика му Юда да имъ го пр-Ьдаде, понеже не го поз- 
навали. 

Юда, щомъ извършилъ предателството, побързалъ да 
се об-Ьси, за да стигне по-скоро въ ада, та да се нам-Ьри 
тамъ, когато спасительтъ ще дойде да спаси всички умр'Ьли. 
Но Христосъ го изпр'Ьварилъ, тъй че той останалъ самъ 
въ пъклото. — Споредъ другъ вариянтъ: 

Д-Ьдо Господъ билъ изпърво самичъкъ, разхождалъ 
се по гори и поляни, радвалъ се, но все му било криво, 
като си н-Ьмалъ другарецъ, да се разговаря съ него и да 
си пр-Ькарва вр-Ьмето весело. Като се разхождалъ веднашъ, 
м-Ьрнала му се сЬнката, и той я викналъ: „стани друже!" 
и тя се изправила пр-Ьдъ него като чов4къ, но то не 
било чов-Ькъ, ами дяволъ. Господъ билъ много доволенъ 
отъ своя другарь и му пр'Ьдложилъ да си разд'Ьлятъ 
св-Ьта, както той пожелае. Дяволътъ казалъ: земята да 
е моя, а небето твое ; па да си разд^лимъ и чов^цит^Ь : 
ти вземи живит^, а мен^ дай мрътвит-Ь —„Нека бжде така", 
рекълъ Богъ. — Харно, рекълъ дяволътъ, но дай ми записъ, 
та да е оздравена работа". — Записъ билъ даденъ. 

Но подиръ, по силата на този записъ, дяволътъ не 
позволилъ на Адама да оре земята, а когато хората се 
размножили, взелъ да мжчи и праведнит'Ь. На Бога до- 
жал'Ьло и изпратилъ ангелъ да открадне отъ дявола за- 
писа. 

Ангелътъ се пр-Ьтворилъ на чов-Ькъ и се главилъ 
у дявола. Дявол-ътъ го обикналъ. Еднажъ, минавайки 
край едно езеро, ангелътъ му пр^дложилъ да се гуркатъ 
въ водата, за да извадятъ отъ дъното п'Ьсъкъ. Ангелътъ 
първъ извършилъ туй. Тогазъ и дяволътъ се събл'Ькълъ 
и се гурналъ, но се досЬтилъ за записа, който останалъ 
въ пазухарника му, та се повърналъ. На два плчти той 
се тъй повръщалъ и, като се ув-Ьрилъ, че ангелътъ не 
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му закачалъ записа, гурналъ се до долу. Тогазъ анге- 
лътъ грабналъ записа и отлегЬлъ къмъ небето. Дяво- 
лътъ лесно се спускалъ на долу, но мжчно излизалъ на- 
гор-Ь, понеже, като дяволъ, е тежъкъ. Все пакъ, като ви- 
д-Ьлъ измамата, подгонилъ ангела и го достигналъ тъкмо, 
когато вече се билъ докачилъ до небето, докопалъ го 
само за ногата и му откъсналъ мръвка месо съ ноктит-Ь 
си. За това Богъ направилъ на всички хора издълбано 
на ноз'ЬгЬ, за да не бжд-Ьло млечно и срамотно на ангела. 

Въ апокрифа ., Въпроси и отговори на трит-Ь светии" 
(Григорий Богословъ, Иоанъ Златоустъ и Василий отъ 
Кесария) се разправя ^ че Богъ е създалъ слънцето отъ 
сълзит'Ь си, небето и земята отъ п-Ьната на водит-Ь ; зе- 
мята плувала върху неизм-Ьрима водна повърхность ; т-Ьзи 
води почиватъ върху една плоска скала, скалата — върху 
4 златни кита, китовет'Ь — върху огнена р-Ька и този 
огънь — върху жел-Ьзенъ длчбъ, чиито корени сл^ забити 
въ Божията сила. 

Колко всичко туй е наивно, фантастично, привл'Ь- 
кателно за простолюдието ! 

Току-що изложенитЪ легенди не сл^ напълно съ- 
гласни съ самото учение на богомилит-Ь, но подобни на 
тЬхъ еж пригаждани и разпространявани и отъ тЪхъ. 
Поради липса на чисто богомилски, азъ приведохъ за 
лрим-Ьръ горнит-Ь. 

Евтимий Зигабенъ въ своето съчинение противъ 
богомилите излага т-Ьхното учение отъ ум'Ьрено дуа- 
листичт) гледище, както сл-Ьдва : 

Сатана билъ синъ Божи, както и Синъ Слово — 
Христосъ, и при това по-старъ, но възстаналъ ср'Ь1цу ба- 
щата. Затова билъ сваленъ отъ висшия миръ. Земята то- 
газъ още не била устроена и той н-Ьмало гд^Ь да седи, 
защото навредъ било вода. Но като ималъ божествена 
сила и творческа способность, той повикалъ ангелит-Ь, 
които паднали заедно съ него, внушилъ имъ см-Ьлость и 
имъ казалъ : „Богъ създаде небето и земята, хайде да 
направя и азъ, като другъ Богъ, друго небе и всичко 
друго по слчщия редъ". И казалъ: „да стане твърдьта^' и т. 
н. Сетн-Ь, като направилъ Адама отъ земя, смесена съ вода, 
изправилъ го на крака, та влагата се събрала въ десния 
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кракъ, изтекла на земята пр-Ьзъ палеца и веднага зе- 
мала форма на змия. Сатанаилъ си поелъ духа и духналъ 
въ гЬлото животъ, но духътъ пр-Ьминалъ пр-Ьзъ празд- 
ното м^сто въ десния кракъ и палеца и вл-Ьзълъ въ из- 
витата влага, която щомъ се сдобила съ животъ,- от- 
паднала отъ палеца, станала змия и почнала да пълзи 
като змия. Тогава Сатанаилъ пратилъ пратеници при до- 
брия Отецъ и го молилъ да му проводи своя духъ, като 
му об'Ьщалъ, че, ако челов-Ькътъ получи животъ, ще бжде 
общъ и на двамата и че потомството му ще изпълни 
м-Ьстата, отд-Ьто с?^ изгонени възбунтуванит-Ь ангели, а 
за себе си ще остави само господството надъ гЬлесната 
природа. 

Богъ-Отецъ се съжалилъ и съживилъ статуята. Са- 
танаилъ се разкаялъ, обаче, за об-Ьщанието си и поис- 
калъ пълно господство, намислилъ да завлад-Ье чов-Ька 
и съвършено да го откжсне отъ небесния отецъ. Затова 
той се съединилъ съ Ева, та родила Каина и Каломена. 
а сетн-Ь вече отъ Адама тя родила Авеля. Каинъ убилъ 
Авеля и оттогазъ започватъ убийствата; тъй и ц"Ьлото 
добро и духовно чов-Ьчество тр-Ьбвало да погине отъ 
кроежит-Ь на Сатанаила. 

Сатанаилъ господствувалъ надъ челов-Ька още отъ 
самото начало и пр-Ьзъ ц-Ьлото вр4ме на Вехтия зав^тъ ; 
той свир-Ьпствувалъ надъ хората и всЬкакъ ги съблазня- 
валъ ; той докаралъ потопа, пръсналъ хората по земята, 
унищожилъ Содомъ, скрилъ се на Синая и далъ на Мой- 
сея лошъ законъ. Затова богомилит-Ь отхвърляли и Мой- 
сеевото учение, и пророцит-Ь. 

За да съкруши силата на блудния синъ и да спаси 
хората отъ неговата власть, Небесниятъ Отецъ, 5,500 го- 
дини сл-Ьдъ сътворението на св-Ьта, изригналъ изъ сърд- 
цето си божественото слово, другия си синъ Исуса, който, 
като началникъ на добрит-Ь ангели, носилъ още назва- 
нието Михаилъ. 

Исусъ Христосъ не е вземалъ действително чов-Ьшко 
гЬло, а само привидно, тъй като всичко телесно е д-Ьло 
на сатаната; сжщо на кръста той само привидно умр-Ьлъ, 
колкото да измами Сатанаила ; но затова сл-Ьдъ възкре- 
сението той го засрамилъ, оковалъ го въ тежъкъ синд- 



- 79 - 

жиръ, отнелъ му ангелския слогъ — иль (остатъкъ отъ 
божествената сила), та останалъ само сатана и го затво- 
рилъ въ тартара. 

Богомилит'Ьучатъ по-нататъкъ, че при възнесението 
си Христосъ оставилъ своето привидно т^ло въ въздуха. 

Св. Богородица, споредъ богомилигЬ, не билад-Ьй- 
ствителна жена и майка на Христа, а единъ ангелъ. 
Христосъ е вл-Ьзълъ пр^зъ десното му ухо, изл-Ьзълъ 
по сжщия пжть и се явилъ въ видъ на чов^къ. 

Иоанъ Кръститель е принадлежалъ къмъ вехтия 
зав-Ьтъ и за това е отхвърленъ, като пр'Ьдшественикъ 
на антихриста. 

> Избавлението се състои въ освобождаване на ду- 
шит-Ь. Пр-Ьбиванието на посл-Ьднит-Ь въ гЬлото е ц-Ьло из- 
питание, ц'Ьла мжка, и сл^дъ освобождението отъ тъм- 
ницата си, връщатъ се на небето. Какъ да стане туй спа- 
сение — учи ги самъ спасительтъ. Чр-Ьзъ учението, което 
той остави, се постига спасението ; но по никой начинъ не 
чр*Ьзъ тайнствата, тъй като т% еж външни церемонии и, 
сл'Ьдователно, материални и сатанински знаци. 

У ' БогомилигЬ пр-Ьзирали православнигЬ епископи, по- 
повети наричали усойници, монасигЬ — лисици. Себе си 
считали за еднички прави християни, учението си — за ед- 
ничко право и неподд^лно ; животътъ имъ билъ подобенъ 
на небесния; т% били сольта на земята, св-Ьтлината въ 
ч:в'Ьта, кремътъ въ полето, светци безъ петно и гр'Ьхъ. 

; > Въ своето общество приемали само възрастни, и туй 
ставало не чр-Ьзъ кръщаване, тъй като водата е отъ 
сатана — но, сл'Ьдъ пр'Ьдварителни постъ и молитви, чр-Ьзъ 
възлагане евангелието отъ Йоана. При този актъ, на- 
ричанъ отъ гръцитЬ пакъ кръщение, се давало и име. 
Но съ тоя актъ новиятъ другарь ставалъ само простъ 
в-Ьрующъ. Имало, обаче, и по-горна класа — съвършени 
или избрани, които собствено и носЬли напълно името 
християни, е1ес11, рег^ееН, Ьош Ьошшев, свършители. 
^ - БогомилигЬ отхвърляли цЬлата черковна йерархия. 
ВсЬки съвършенъ, мжжъ или жена, трЬбва да пропо- 
в-Ьдва. Ржководителит% се избирали отъ народа и се 
д'ЬлЬли на 3 степени : На чело на ц'Ьлата область стоялъ 
дгьдъ, епископъ (на западъ) или стар-Ьйшина (8еп10г) ; нему 
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били подчинени апостоли или стройници, които бивали 
дв-Ь степени: гости и старци. 

X # Никаква върховна власть, подобна на папската, у 
т-Ьхъ не е съществувала. 

/ ДуховнитЪ началници били малко. Въ Босна, д-Ьто 
богомилството е било най-разпространено и съ векове 
запазено, е имало само 12 стройници и единъ само д/ь^&. 
Стройницит-Ь постояно обикаляли в-Ьрующит^Ь, поучавали 
ги, поддържали миръ и раздавали единъ видъ правосъ- 
дие подъ открито небе : по планинигЬ, долинит^ и въ 
своит-Ь кжщя — чисто по старославянски. Християнскит-Ь 
храмове считали за седалище на злит-Ь духове, а камба- 
нит-Ь за сатанински тжпани. Сатаната, казвали т-Ь, жи- 
в^елъ най-първо въ Иерусалимския храмъ, подиръ — въ 
Св. София въ Цариградъ. При все това въ южна Фран- 
ция т-Ь еж имали прости молитвени домове, безъ вс']Ь- 
какви кубета и камбани, безъ всЬкакви украшения и 
образи, безъ олтапь. Една маса, покрита съ б-Ьлъ платъ, 
и съ отворено върху нея евангелие, е изпълнявала ро- 
лята на олгарь. Отъ кръста се отвръщали и не могли да 
разбератъ, какъ е възможно да се почита отъ истински 
християни единъ пр-Ьдметъ, на който е мл^ченъ Спаситель. 
Иконит-Ь считали за идоли^ Литургията отхвърляли, счи- 
тали я за н-Ькакво жертвоприношение на сатаната и мно- 
гоглаголане. 

> Сами т-Ь много се мол-Ьли и особено пр-Ьдпочитали 
„Отче нашъ". ВсЬки м-Ьсецъ публично се изпов-Ьдвали въ 
присжтствието на съвършенит^ и отъ двата пола, но 
безъ да наименуватъ гр-Ьховет-Ь си. 

-^ Богомилит'Ь сматряли за гр-Ьшно подчинението на 
дущата подъ т-Ьлото. Душевната смърть, обаче можела 
да посл-Ьдва само отъ д-Ьйствително нарушаване на бо- 
жиит-Ь заповеди, а не отъ зли помисли. 

Съвършенипггь богомили водЪли необикновено строгъ 
животъ, за това и малцина достигали до този чинъ. 
Отъ земни богатства, отъ тази -ръжда на душата ^ тр-Ьб- 
вало да се отказватъ. Т-Ь имали черковни и частни имоти. 
Черковнит-Ь се съставяли отъ подаръци и зав-Ьщания; отъ 
доходите имъ се издържали 6'Ьдни и болни еднов'Ьрци 
и проповедници. Частния имотъ събирали чр-Ьзъ поето л- 
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ненъ трудъ и пестеливость, похвалявани даже отъ дру» 
гов-Ьрци. Т-Ь работели и въ празднични дни. Но не се 
стр^м^ли да печелятъ повече отъ необходимото за скро- 
менъ жйвотъ. Просяцит-Ь пр-Ьзирали. 

СъвършенигЬ не тр-Ьбвало да ее женятъ. Месо, си- 
рене, яйца или каквато и да е животинска храна не би- 
вало да ядатьх Убиването на чов-Ька или на каквото 
и да е животно било тежъкъ гр-Ьхъ. Само змиигЬ, 
като сатанови животни, било позволено да се убиватъ. 
Т% отхвърляли всккаква война и смъртни наказания. 

Съвършениятъ може да говори съ нев-Ьрующия само 
за да го обърне въ правото учение ; други интимни и дру- 
гарски разговори съ такъвъ се считали за осквернение, 

Лъжата и таене на истината се считало за гол-Ьмъ 
гр'Ьхъ)( Не приемали да се кълнатъ или до свид-Ьтелст- 
вуватъ пр-Ьдъ сждилищата. 

Единъ съвършенъ е жив-Ьлъ като строгъ отшбчникъ, 
въ б-Ьдность, удовлетворявайки само най-необходимит^ 
си нужди ; скжсвалъ всякакви семейни и приятелски 
връзки съ другов^рцитгЬ, б-Ьгалъ отъ съдилищата и отъ 
.^<1ното поле. Позволена му била само растителна храна, 
най-много риба, и то сготвена съ зейтинъ. Масла, тлъс- 
тина .били му запр'Ьтени. Вино никой богомилъ не см-Ьелъ 
да пие (впрочемъ босненскигЬ, пталиянскигЬ и фран- 
цускигЬ си се освобождавали отъ туй запрещение). Об- 
леклото му било черно, подобно на монашеското. Учас- 
тие въ светски забавления, кръщавки, свадби, пиршества, 
т% избягвали и никога въ кръчма не влизали. Никога 
не бивало да се гн-Ьвятъ или да многоглаголствуватъ. У 
дома пр-ккарвали въ четене на Св. Писание или на апо- 
крифи. 

Българските богомили се мол-Ьли 4 пжти ден-Ь и 4 
ПЛ1ТИ ноще. Гръцките — 7 ижти дене и 5 пжти ноще, 
други— по 10 до 15 пжти. При минаването презъ мостъ 
или село те постояно се молели. *) 



'*') Туй е пакъ въ свръзка съ старо-славянското суеверие, че во- 
дит-Ь еж пълни съ зли духове. Това суеверие и до днесь се гн-Ьзди у про- 
столюдието; тъй, когато то минава пр%зъ мостъ, кръсти се и се моли да го 
са пази Богъ отъ воднит'Ь самодиви или юди. Простит'Ь в'Ьрватъ сжщо. 
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По туй постоянно, тихо и тайнствено мърморене мо- 
желъ чов-Ькъ лесно да ги различи отъ другит-Ь, Празд- 
ници у т-Ьхъ н-Ьмало, но постигЬ съблюдавали ; ут-Ь пр- 
сгЬли всЬки понед'Ьлникъ, ср^да и петъкъ. 

Съвьршенитгь богрмалка имали сжщигЬ задължения: 
занимавали се съ кжщни работи, съ възпитание на 
д-Ьцата и съ приглеждане на б^дни, болни ; носЬли сж- 
щото черно обл-Ькло. 

Всл-Ьдствие на този тежъкъ физически животъ, даже 
и при най-гол-Ьмото разпространение на богомилит"Ь, съ- 
вършени не е имало повече отъ 4000 души. — Въобще гЬ 
билк кротки, въздържали се отъ громко говорене, отъ 
см-Ьхъ. Постоянниятъ постъ придавалъ на лицата имъ една 
бл-Ьдность, мършавость, която възбуждала състрадание, 
дов'Ьрие; придавала имъ единъ видъ светость, и за това 
ползубали се съ гол-Ьма почесть. При ср-Ьща сваляли имъ 
шапки и имъ се покланяли. Благословията имъ се счи- 
тала за много благодатна. На всЬкжд-Ь радостно ги по- 
ср'Ьщали. 

Обакновенитгь вгьрующи живели като другит% ^хрис- 
тиани. Жененета не имъ било запр-Ьтено, само че взе- 
мали жени подъ изричното условие да бждатъ до^бри и 
в-Ьрни, съ право да ги напуснатъ, ако не се окажатъ 
такива. 

Явно е каква разюзданость се е развила отъ този 
редъ. 

Т-Ь участвували, макаръ и неохотно, въ война, тру- 
пали богатства, обличали се, веселили се като другит-Ь. 
^ Минаването въ реда на съвършенит-Ь богомили ста- 

вало чр-Ьзъ церемония, наричана на западъ соп8о1атеп1:ит 
и сопуепза. Изначало соп8о1атеп1:ит'ътъ по-често се е раз- 
давалъ, ^но когато на д-Ьло се вид-Ьло, че малцина се 
оказвали достатъчно силни по воля да упазятъ строгия 
животъ на съвършенигЬ, водителигЬ на богомилит-Ь р-Ь 
шили да даватъ соп8о1атет11:иш'а само на смъртния одъръ; 
и, за по-сигурно, т-Ь често заставяли ония болни, които 



че вировете се образуватъ отъ т-Ьзи духове и, когато н^кой се дави, т* 
го примамвали, като му пр-Ьдлагали чибукъ да запуши,- та да си отвори 
устата, погълне вода и се удави. 
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рискували да оздрав-Ьятъ, да се изнуряватъ и постепенно 
приготвятъ сами къмъ смърть. 

Който умиралъ безъ сопуеива, отивалъ обязателно 
въ ада, Д'Ьто отиватъ и всички неверни, д'Ьто с;?;. и 
всички ония, които еж жив-Ьли пр-Ьди Христа. 

Богомилите признавали само небе и адъ (пр'Ьиз- 
нодня)>За умр'Ьлит'Ь не се мол-Ьли. Въ никакво възкре- 
сение на т'Ьлата не в'Ьрвали. 

Козма обвинява богомилит'Ь въ притворстщо и гор- 
дость. За гръцкигЬ богомили се казва, че се хвалели съ 
постене, но поканени — „яд^ли и пиели като слонове". 
Обвиняватъ ги, че въ своит-Ь събрания вършели ц-Ьли 
оргии. Но всичко туй само по слухъ; знае се положи 
тел но за разпуснатъ животъ между богомилите у Савоя 
и България, но с^амо пр-Ьзъ XIV в-Ькъ. 

X уГакова е било първоначалното учение на богоми- 
лите. Ние виждаме въ него единъ действителенъ про- 
тестъ противъ развалата и нехайството на официалното 
гръцко и полугръцко духовенство ; гЬхната догматика е 
наивна, но моралътъ имъ, тъхната грижа за народа — . да- 
лечъ надминавали морала и дейностьта на православното 
духовенство. Съ право чов^къ би счелъ това учение за 
първата реформация въ християнската черква. Въ не- 
посредствена свързка съ него е и учението на Хуса, а, 
сигурно, и онова на Лютера. 

- ^' Широкото разпространение на това учение само по- 
казва неговата ценность и достойнство. 

Но както въ догматиката човешкото невежество 
или пъкъ неговата учена дребнавость винаги докарва 
изковърквание, тъй особено нравствената развала у хо- 
рата внася поквара и въ най-благородните учения. 

;>< Гръцката нравствена развала поквари първото хри- 
стиянство и, като спази на книга неговата догматична 
чистота, на дело, въ практика, приложи всички други 
принципи, които беха присл^щи на покварените човешки 
натури, само не — идеалните принципи на чистото хри- 
стиянство. 

тези слчщите гърци покварятъ и богомилство1'б ; 
защото целия нашъ средневековенъ животъ е вървелъ 
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лостояннно по сгжпкитЬ на византийцитЬ ; тЬхъ см 
подражавали и въ управа, и въ в^Ьра, и въ литература 

VI. Разпространение и сждба на Богомилството. 

Въ Самуилово вр-Ьме презвитеръ Козма е продъл 
жавалъ да предпазва православнигЬ отъ богомилитЪ 
Той е поставядъ попъ Богомила на единъ редъ съ Ари) 
и Македоиий. Богомила считалъ за по-гол-Ьмъ наро 
денъ пакостникъ, понеже „той първи е почналъ да раз 
просгр^нява криви науки въ българската земя*". Бого 
миловата наука му бцла вдъ^^ната отъ самия нечестивия 
който непр'Ьстанно смразявалъ чов'Ьд1кия родъ, за д2 
притегли по-гол-кмата негова часть къмъ себе, въ мжката 
БогомилитЬ еж ;по-лоши отъ кумира, отъ глухи и 
сл-Ъпи, отъ басове, отъ жидове и неверни, гЬсжрожии 
врази, гЬ покри9атъ съ лицем-Ьрна смиреностъ своята 
отрова". ^^Т-Ь учатъ своигЬ да не се покоряватъ на главата- 
ригЬ, хулятъ богатигЬ, ненавиждатъ отцитЬ, ругаятъ 
стар^йшинигЬ, обиждатъ боляригЬ, мислятъ че еж бо 
гомързки, които служатъ на царя и на неговигЬ сл)окители*'. 

Пр-Ьсл-Ьдвани и мжчени, гЬ се гордеели съ това и 
минавали въочигЬ на народа за мжченици.-А-Между туй 
изглежда, че държавата тогазъ не ги е гонила. Самуилъ 
прибралъ даже гол-Ьмо число арменци въ Македония 
(които, бидейки недоволни отъ гръцкото владичество, 
побунили се и се присъединили къмъ българигЬ). Още 
по-малко е допустимо да гони той богомилите, свои 
поданници. 

Гавриилъ Романъ и жена му били ревностни богомили 
или най-малко гЬхни защитници. Тъй се обяснява, че не 
срещаме въ Самуилово вр-Ьме никакви строги м-Ьркй 
противъ гЬхъ. 

За Ивана Владислава една гръцка легенда направо 
казва, че билъ богомилъ. 

Въ вр-Ьме на гръцкото иго българската черква по 
име и просторъ се е запазила, даже увеличила, но пО 
езикъ и нрази тя се е погърчила. 

Владицит-Ь не били отци за българския народъ^ 
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тЬ го пр-Ьзирали, а простодушнит-Ь му обичаи наричали 
варварски и сурови (по свид^Ьтелството на Теофилакта). 
Сигурно тр-Ьбва да предполагаме, че и тогавашното 
духовенство будно е сл-Ьдило богомилигЬ, но тъкмо та- 
кова отнасяне на чужденцигЬ господари къмъ унижения 
народъ е много благоприятствувало на богомилите, 
които застлчпвали стария^ народенъ елементъ. 

Пр-Ьзъ 1078, въ вр-Ьме на нашествието на куманитЬ, 
н-Ькой си павликянинъ Лекасъ въ София и богомилътъ 
Лобромиръ пъ Месемврия започнали р^.тиггозгта пойна 
противъ служителите „на идоли въ жилищата на демо- 
ните**, те събрали около си 80000 селяни. Били лесно 
пръснати, но презъ 1086 г., когато болярите отъ Си- 
листра се съединили съ куманите, присъединили се къмъ 
техъ и богомилите подъ павликянския първенецъ Трау- 
лосъ отъ Пловдивъ, завзели планинския замъкъ Беятово 
(въ Средня-гора) и опустошили цела Тракия. Византий- 
ските пълководци Пакурианосъ и Бранасъ били разбити 
и Силистра съ цела Дунавска България се откжснала 
отъ империята за неколко време. 

На югъ отъ Шаръ, въ Македония, по Вардаръ и 
въ Пелагония до Черни Дринъ, е господствувала Дра- 
говичката черква. Центърътъ й билъ въ Прилепъ и 
около Бабуна планина. Некой си Симеонъ билъ неинъ 
старейшина, който е направилъ и некого си Никета 
за епископъ на цариградските богомили. Въ Мелнакъ 
имало сжщо богомилска черква, която е била като съе- 
динително звено между Пловдивската и Драговичката. 
Богомилството особено било разпространено между 
Вардаръ и Охридското езеро и по двете етрани на Ба- 
буна. Когато кръстоносците на Бохемунда (1096) узнали, 
че въ Пелагония и самите първенци били „кривоверци", 
то счели за своя длъжность да поробятъ населението и 
да оплячкатъ имотигЬ му. 

Въ времето на Мануилъ Комненъ (1143 - 1180) билъ 
изпратенъ въ Мъгленъ за епископъ некой си Иларионъ ; 
когато той дошелъ въ епархията си, „узналъ, че по- 
големата часть отъ населението е била манихейска, ар- 
менска и богомилска". Заблудените, но покаялите се, 
били наново приети подъ крилото на черквата, а противъ 
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упоритит-Ьбилъ нареденъ държавенъ сждъ. Царь Мануилъу 
като узналъ за това, похвалилъ на всички добрия пастирь 
и изпратилъ до него писмо, съ което му запов-Ьдвадъ : 
„ц-Ьлата богомилска ересь да очисти до край отъ ста- 
дото, гЬзи, обаче, които искрено се покорятъ на дог- 
мит-Ь, да ги приеме и присъедини къмъ отбраното стадо ; 
а он4зи, които не се покорятъ и постоянствуватъ въ 
нечестивата си и мръсна ересь, далечъ н-Ьгд^ да ги про- 
гони отъ стадото на православнит-Ь". 

Отъ т-Ьзи разхвърляни св^д-Ьния ние узнаваме, че 
богомилството е било твърд-Ь много разпространено въ 
края на XI и пр-Ьзъ XII в-Ькъ по ц-Ьлата южна часть на 
Балканския полуостровъ съ главни центрове : Пловдивъ, 
Цариградъ, Мелникъ, Мъгленъ. 

Каква е била сждбата на сЬверно-българскигЬ бо- 
гомили? почти нищо не знаемъ. Знае се само, че тогазъ 
богомилството се е разпадвало на два клона : строги 
дуалисти и ум-Ьрени Въ в-Ьмето на Козма имало е вече 
дв'Ь учения : дшво/^и творци нирицигоцк ^(лов'6ко/иъ и есг^ 
твйри Божгн, казва той за еднит-Ь, а за другигЬ : инии жг 
АнпАА отпйдши нлрициютъ. т. е. ангелъ, създаденъ отъ 
Бога първоначално добъръ, но посл-Ь отпадналъ отъ него. 
^ Малко по-късно ум-Ьрения-^ъ дуализъмъ завлад-Ьва 
у ц-Ьлата българска църква, до като абсолютниятъ се за- 
държа у драговичката. — Ум-Ьрения дуализъмъ се е по- 
явилъ въ XII в. и между италиянскит-Ь патарени. а отъ 
тамъ и между францускит-Ь. Но въ 1167 год. цариград- 
скиятъ богомилски епископъ, Никета, е посЬтилъ т-Ьзи 
страни ; свикалъ общъ съборъ на францускит-Ь и ита 
лянски патарени и усп-Ьлъ да утвърди абсолютния дуа- 
лизъмъ. Не сл-Ьдъ много вр^ме, обаче, тукъ идва н-Ькой 
си Петъръ (Ре^гасиз), сигурно българинъ, който успива 
да ги уб-Ьди въ преимуществото на ум-Ьрения дуализъмъ 
и докарва отново едно разцепление ; болшинството се 
привързали къмъ българския, ум-брения дуализъмъ. Но 
този разколъ никакъ не отслабвалъ самата ересь, по- 
неже по отношение къмъ католици и православни, гЬ се 
държали дружно. 

Въ края на XII в. н-Ькой си Назарио, епископъ па* 
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таренски въ с. Италия, посЬтилъ нарочно България, за да 
се утвърди въ правото учение на Исуса Христа, и кога- 
то, сл^дъ завръщанието си, пропов-Ьдвалъ своето уче- 
ние, — позивалъ се е на епископа и д-Ьда на българ- 
ската църква, отъ когото го е почерпилъ. 

Пр-Ьзъ вр-Ьмето на Ас^ня, Петра и Калояна не се 
знае за никакво гонение на богомилит-Ь. Напротивъ, по 
всичко изглежда, че т'Ь се ползували тогазъ съ свобода 
на вероизповеданието, и за туй числото имъ значително 
ще се е увеличило. 

Тогазъ, изобщо, богомилството е достигнало най-го- 
л-Ьмото си разпространение. Отъ Атлантическия океанъ до 
Черно море имало 1() черкви, отъ които 3 въ Фран- 
ция, 7 въ сЬверна Италия, 2 въ България, 1 въ Босна, 
2 въ Цариградъ и 1 въ Плобдивъ. 

Пр-Ьемникътъ на Калояна, Борилъ, се вид-Ьлъ при- 
нуденъ да повдигне гонение противъ гЬхъ. Посл-Ьд- 
нето той е пр-Ьдприелъ и за да угоди на страшния то- 
гава т-Ьхенъ гонитель, папа Инокентий III, който тъкмо 
по това вр%ме 6% повдигналъ изтр^бителенъ кръсто- 
носенъ походъ противъ АлбигойцигЬ — богомили въ 
южна Франция. А отъ благоволението на този силенъ 
папа узурпаторътъ, некадърникътъ български царь е 
ималъ нужда и за да закр-Ьпи своето положение между 
народа, който силно го ненавиждалъ за подлото заграб- 
ване на българския пр-Ьстолъ, както и да го запази ср^- 
що латинит% въ Цариградъ, отъ които въ 1208 той 6% 
пр^търп-Ьлъ позорно поражение. 

И тъй, въ 1211 год. Борилъ изпозатворилъ всички 
богомили ; подиръ свикалъ съборъ отъ духовни и бо- 
ляри. Н-Ькои отъ богомилигЬ се отказали отъ учението 
си ; твърдоглавигЬ били изгонени и противъ учението 
имъ е произнесена тържествена анатема. Сжщевр-Ьменно 
царьтъ наредилъ да се пр-Ьведе отъ гръцки единъ за- 
конникъ противъ богомилигЬ. 

Въ вр-Ьмето на АсЬня II богомилигЬ сжщо се пол- 
зували съ свобода. 

Ние знаемъ напр. че папа Григорий IX на 27 февр. 
1238 поканилъ маджарския краль Бела IV да пред- 
приеме кръстоносенъ походъ противъ Ас^ня, едно за- 
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щото не искалъ да се подчини на римската черква и дру- 
го, защото давалъ уб-Ьжище и защита на богомилйт-Ь, 
противъ които тъкмо тогазъ католическата черква во- 
дела кървави войни въ Босна и южна Франция. Папата 
ув-Ьрявалъ, че ц-Ьлото царство на АсЬня било пълно съ 
богомили. 

Не се знае за никакви преследвания и сл-Ьдъ този 
великъ български царь. При анархичното и анемично 
положение, въ каквото се намираше България пр^Ьзъ 
времето на посл-ЪднигЪ АсЬневци, както и при Констан- 
тчна Тиха, Ивайла, Тертеровци, — едва ли е мислимо 
даже подобно гонение, което само би угол-Ьмило слабо- 
стьта на държавата. 

Едва при пр-Ъдпосл-Ъдния български царь, при Йоа- 
на Александра, гонения се повдигатъ противъ гЬхъ, 
и този пжть напълно заслужено, понеже тогазъ вече туй 
учение, съ течение на вр-Ьмето, б-Ь се тъй изродило въ 
всевъзможни отвратителни и безнравствени секти, че гЬх- 
ното искореняване се налагало отъ самит-Ь интереси на 
държавата. 

При все това, преследването немало желаните по- 
следствия. Въ 1365 год., когато маджарите завзели Ви- 
динската область, този край е билъ пъленъ съ богомили 
и те всички били станали католици, сигурно : отъ ум- 
раза противъ православните, отъ които току-що беха 
преследвани. 

Погьзъ XIV вгькъ България представлява печална 
картина. Страшни кървави войни съ турците съсипватъ 
постоянно, икономически и политически, държавата ; ужас- 
на чума опустошава цела Европа наредъ съ България, 
тези две епидемии, турската и чумната, възбуждатъ на 
вредъ ужасъ и отчаяние; мнозина виждатъ причината 
въ религиозната отпаднал ость, въ човеческите гре- 
хове. Цариградскиятъ патриархъ Калеки въ едно събор- 
но увещание къмъ духовенството обвинява последнето 
въ блудство, прелюбодеяние, нечистота, лъжа, измама, 
зависть, гневъ, богохулство, вражда, съперничество^ пи- 
янство, високомерие, празднословие, леность; и въ дру- 
га една грамота отъ сжщото време четемъ, че духовен- 
ството се отличавало съ склонность къмъ лъжа, сребро- 
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любие, пиянство и обръщало свещеническигЬ длъжнос- 
ти въ доходенъ източникъ. Много плуТи патриарсигЬ 
ув^щаватъ духовенството да се въздържа отъ посЬща- 
ване на кръчмигЬ. 

Не по-добро било и монашеството. Въ патриар- 
шеската грамота се съобщава за н-Ькоя си монахиня 0и- 
ниатиса, която вод-Ьла развратенъ животъ и се занима- 
вала съ сводничество на монахини. 

И между висшето духовенство имало лица, които 
вод^Ьли крайно разваленъ животъ. 

По-малко знаемъ за българското духовенство въ 
онова вр-Ьме. Само за видинския митрополитъ Касиянъ 
се споменува, че, за н-Ькаква обида, хвана лъ за бра- 
дата единъ монахъ, повалилъ го на земята и сл-Ьдъ тун 
запов-Ьдалъ на слугигЬ си да го изхвърлятъ, които, оба- 
че, м}' нанесли такъвъ побой, че умр-Ьлъ. 

Но пр^дъ видъ влиянието, което Византия посто- 
янно е упражнявала върху България, едва ли е допусти- 
мо, че гръцката развала не е закоснала и нашето духо- 
венство, иначе е необяснимо това извращение на противо- 
църковнигЬ учения, които срещаме въ България по 
онова вр-Ьме. 

Въ самата гръцка черкова се явяватъ исихасти, вар- 
лаамити, паламити, адамити и какви ли не още секти, н-Ь- 
кои отъ които сл^ формени безнравствени учения ; самото 
богомилство се изражда подъ влиянието на вр-Ьмето. 

Въ Солунъ жив'Ьела никаква си монахиня Ирина, 
която външно вод-Ьла доброд-Ьтеленъ животъ, но въ д^й- 
ствителность вършила всЬкакви мерзости. Маса свето- 
горски калугери идвали при нея, за да ги поучела! Тя 
разпространила между монасигЬ месалиянската, сир. 
богомилската ересь. 

Сл-Ьдъ завръщането си, т-Ьзи монаси вършели все- 
възможни безчинства и за това били прогонени отъ 
тамъ. Солунъ и Атонъ били центрове и на исихасти, и 
на богомилство. Посл-Ьдното леко усвоило учението на 
исихастигЬ, понеже то твърд-Ь съответствувало на не- 
говото. 

Т%зи изроди на византийския монастирски животъ 
се разпространили и въ България. Единъ монахъ изъ 
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Цариградъ по име Теодоритъ, хвалещъ се съ своит-Ь^ 
медицински познания, придобилъ много последователи 
за учението на исихастигЬ дори между висшето съсло- 
вие въ Търново : той опр^снилъ даже неизчезналото 
още езичество, като пр'Ьпоржчвалъ божествени почести 
на н-Ькакъвъ си джбъ, при подножието на който се вър- 
шели всЬкакви жертвоприноси. — Най-посл-Ь Теодоритъ 
билъ прогоненъ отъ св. Теодосий и дървото отсЬчено. 
Скоро подиръ него се явили въ Търново изъ Атонъ из- 
гоненигЬ монаси Лазаръ и Кирилъ, посл-Ьдниятъ пр-Ькор- 
ванъ Босота. Кирилъ разправялъ, че ималъ на сънь бо- 
жествени вид-Ьния, ругаелъ иконит^, хулилъ св. Бого- 
родица и Христа, пропов-Ьдвалъ противъ брака и труда. 
Лазаръ ходилъ въ адамово обл-Ькло по улицитЪ (само 
едно м^сто отъ гЬлото покривалъ съ издълбана тиква). 

Най-долно адамитство разпространявалъ единъ не- 
вежа моиахъ-Теодосий. Той пропов'Ьдвалъ противъ 
брака, събиралъ около си тълпа отъ мжже и жени, млади 
и стари. Въ монашеско обл-Ькло облечени, т-Ь отивали 
въ скрити балкански м-Ьстности и тамъ се пр-Ьдавали на 
най-диви оргии. Т-Ь еж пр-Ьдшественици на чехскит-Ь ада- 
мити, които въ XV в. чехския герой Жишка съ огънь 
и мечъ е изкоренилъ. 

СамигЬ исихасти, които еж бащи на ,тригЬ изро- 
дени учения, учели, споредъ Григорий Синаитски, че 
пр-Ьди всичко челов'Ькъ дълго вр-Ьме требвало да 
пр-Ькара въ праксисъ, сир. да бодърствува, пости и се 
моли, и когато по този иачинъ се подготви, тогазъ може 
да пристжпи къмъ самата теория, която състояла въ 
сл'Ьднето: тр-Ьбвало да измъкне чов-Ькъ умътъ си изъ 
повелителната часть на душата си и го пр-Ьнесе въ сърд- 
цето, тамъ да го задържа, като сжщевр-Ьменно стара- 
телно се ир^гърбва и навежда плещи, шия къмъ гжрди- 
т-Ь си и непр-Ьстанно повтаря умствено или душевно : 
„Господи, Исусе Христе, помилуй ме!** По-нататъкъ, при- 
готовлявайки се къмъ втората молитва, постоянно по- 
втаря: „Сине Божий, помилуй ме!** и т-Ьзи думи повтаря 
непр-Ьстанно безъ изменение; тр-Ьбвало сжщевр-Ьменно 
да диша колкото се може по-тихо, тъй като въздухътъ 
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при дишането, излизайки изъ сърдцето помрачава ума^ 
разсЬйва мислит-Ь и прави по този начинъ ума или пл-Ьн- 
никъ на забравата, или го упжтва къмъ други грижи. 

Началото на умната молитва е очистителна сила на 
духа, ср'Ьднята — св^тоносна сила и съзерцание (бесарка), 
края — екстазъ и възвишение на ума къмъ Бога. 

Противъ еретиците били свикани събори (1350 и 
1355), душата на които билъ Св. Теодосий, ученикъ на Гри- 
горий Синаитски. Отъ обвиненията му се вижда, че 
еретицигЬ се наричали нищи духомъ; твърд-Ьли, че. 
обичали нищетата, непрестанно се мол-Ьли; учели че 
челов-Ьческата природа била робъ на дявола, че зло- 
то влад'Ьело земята, доброто — небето ; отхвърляли 
иконит4, кръста, свещенигЬ сждове ; причещавали се 
съ св. тайнства, като съ простъ хл-Ьбъ ; наричали нече- 
стиви яденето и пиенето на християните ; проповядвали 
нравствена разпущеность. Сами казвали, че не „възста- 
ватъ противъ естеството**. Присвоявали си званията све- 
щеници, дякони. ЗапрЯтявали ржчния трудъ. 

VII. ПослЪдици. 

Отъ всичко казано за богомилите личи, че това 
учение не ще да е било тъй наивно, даже просташки 
противоречиво, каквото ни се то рисува отъ гЬхнигЬ 
врагове — православните и католиците. За толкозъ 
наивни и глупави учения хората не се жертвуватъ; ни- 
кога не би могли, на всеки случай, да завладеватъ такива 
огромни народни маси, които упорито да се придържатъ 
о техъ, даже предъ угрозата на мъченическия в-Ънецъ. 

Но колкото наивна да ни се предава техната дог- 
матика, техното нравоучение съдържа високо нравствени 
начала. Тъй, азъ не зная по-целесъобразни за человечество- 
то начала отъ изискванията на постояненъ трудъ и песте- 
ливость, съпряжени съ скроменъ, строго въздърженъ 
животъ и отвращение отъ трупането на богатства — 
„тази ръжда за душата", както типично се изразяватъ 
самите богомили. Ако да беха успели те само тия свои 
проповеди да приложатъ въ живота, сигурно за винаги 
би изчезнало онова грозно материялно неравенство въ^ 
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обществото, оная мизерия у болшинството, грозеща днесь 
да се пр-Ьвърне въ единъ ураганъ, който сигурно ще по- 
мете отъ историческата сцена много слаби народи 
като нашия. 

> Войната, смъртнигЬ наказания, умъртвяването на 
вс%ка жива тварь, не се ли осжжлгтъ повече или по-малко 
отъ всички благородни учители — и древни, и съвр-Ьменни. 

Отвращението отъ лъжата, отъ всЬкакви лицемерни 
външности и присторни набожности, отъ пиянство и 
отъ кръчми, отъ лъжесвид-Ьтелствуване ; отбягването 
отъ всЬкакви шумни веселби ; задължителното сдържане 
на гн-Ьва; пр-Ьдпазването отъ празднословие и бърбо- 
рене; изискването на едничка смирена но искрена молитва, 
— еж толкозъ хубави начала, които лежатъ въ основата 
и на самото истинско християнство. 

> Пропов-Ьдьта имъ противъ царе и всЬкакви власти- 
тели, св-Ьтски и духовни, се обяснява като съвсЬмъ ес- 
тествена последица отъ онова тогавашно израждане на 
т-Ьзи народни първенци — въ народни мжчители и гра- 
бители ; защото ние знаемъ, че, по прим-Ьра на визан- 
тийцигЬ, нашитЬ боляри, духовници и царе скоро свик- 
наха да гледатъ на широката народна маса като на роби, 
създадени само за гЬхното благоденствие, и системати- 
чески я подвеждаха въ кр-Ьпостническо окаяно състояние. 

Изискването отъ съпругата да бжде в-Ьрна и 
добра не издава ли доброто желание да се запази чисто- 
тата на сЬмейното огнище, не е ли протестъ про- 
тивъ страшния развратъ, който е царувалъ тогазъ въ 
горнитЯ обществени слоеве г^. Защото, ако царет^Ь ни, под- 
редъ почти, слч зар-Ьзвали по н^^колко живи жени и се 
жен-Ьли за втори и трети, което при туй не имъ пр-Ь- 
чило да бждатъ прогласявани отъ черквата за светци, 
то сигурно развалата не ще е била по -слаба и между 
останалото знатно съсловие. 

Тъй, не подлежи на съмнение, че богомилството е 
съдържало добри и твърд-Ь полезни начала; но, за жа- 
лость, намъ пр-Ьдстои за лишенъ пжть да констатираме 
горчивата историческа д-Ьйствителность, че не всЬко за- 
мислено добро докарва добри сетнини на чове- 
чеството. \ Историята и тукъ ни дава прим-Ьръ, какъ 
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най-добригЬ т-Ьзи учения, само за това, че не съответ- 
ствуваха на условията, въ които се намираше тогазъ . 
нашиятъ народъ, дадоха тъкмо обратни резултати, дока- 
раха незаличими пакости. 

И наистина, изискването да бжде съпругата добра 
и чества, и свободата, дадана на мжжа, да остави или 
см-Ьни недобрата и нечестната, докарватъ въ д-Ьйстви- 
телность тъкмо наопаки — ужасна разюзданость въ сЬ- 
мейния животъ и то тъкмо между ония обществени слое- 
ве, които до тогазъ все още оставаха, незаразени огь 
прим^Ьра на по-горнитЬ, тъй че покварата гроз-Ьше да 
стане сега обща. Зората пъкъ, че бракътъ е и самъ по 
себе н^що гр-Ьховно, узакони тази обща поквара. 

\ Съ своит^ проповеди противъ бсЬка власть бого- 
милит-Ь усилиха и тъй дълбоко вкоренената вече умраза 
у населението противъ негових-Ь угн^тители : боляри, 
духовенство, царе, тъй че, когато настана вр-Ьме да се 
пази страната отъ отечествени врагове, това население 
б-Ьгаше или неохотно отиваше да се бие подъ водител- 
ството на гЬзи намразени свои първенци. 

ч Пропов-Ьдьта пъкъ противъ всЬка война, противъ^ 
всЬко кръвополитие, въ една епоха, когато навредъ гос- 
подствуваше тъкмо принципътъ на насилието, на завоева- 
нието, на кръвопролитието, — б% толкозъ не навр-Ьменно, 
щото съ туй си благородно, само по себе учение, бого- 
Милит-Ь наопаки докараха най-ужасното кръвополитие 
за своя народъ и то тъкмо за он^зи народни маси, за 
които т% ужъ най -много мил-Ьеха, защото знатнигЬ пакъ 
съумяха да си спасятъ и имотъ и животъ чр^зъ изм-Ьна 
на В('Ьра и народность. 

Тъй, богомилигЬ съ своит* пропов-Ьди противъ по- 
тисничество и насилие, противъ кръвопролитие докараха 
за своя народъ най-страшното потисничество — чуждото 
робство и най-страшното кръвопролитие — поголовното 
и безжалостно изтр'Ьбление на своя народъ отъ чужде- 
неца врагъ. 

И тази най-прара гЬхна в-Ьра, за която гЬ тъй ге- 
геройски приемаха мжченическия в-Ьнецъ, която ги пра- 
В5'Ьше ужь най-чисти християни, сольта на землята,— и нея 
поне да б-Ьха запазили ! Много отъ гЬхъ б-Ьха прину- 
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/ дени да пригърнатъ мохамеданството, както направиха 
Ловчанскит^ богомили, другл, като Никополскит^ пав- 
ликяни, приеха въ XVII в-Ькъ католичеството. Само пра- 
вославни не станаха, сигурно отъ умраза заради, прЪ- 
търп^нит^ отъ т^хъ гонения и мжчения. 

X И тъй, поср^дъ общия политически и нравственъ 
упадъкъ, поср-Ьдъ страшната чумова зараза, която б% из- 
требила на половина населението пр^зъ XIV вЬкъ, по- 
ср^дъ страшнит-Ь опустошения на турцит-Ь и надвисна- 
лата отъ т^хъ опасность, — настжпилиятъ религиозенъ 
хаосъ само допълняше чашата на разгрома. 

, Богомилит-Ь си лепнаха едно черно, неизгладимо 
петно съ туй, д'Ьто, сл-Ьдъкато съ своит-Ь, изродени на- 
посл^дъкъ, учения разклатиха издъно народната ни снага, 
т^ не само отказаха всЬкаква помощь народу си въ 
най-опасния моментъ, но и съзнателно канеха турцит^, 
като единъ видъ т%хни избавители отъ православните 
имъ мжчители, а, д^то имъ се удаваше, и сами пр^датея- 
ствуваха; тъй че — отъ добрите имъ учения днесь никакви 
следи не се чувствуватъ; личатъ, обаче, още белезите 
отъ робските вериги и хилавостьта на народната ни 
<:нага, плодъ отчасти и на техната дива религиозна умраза 
противъ братята имъ православни. 

УП!. Богомилството извънъ българските земи. 

Изъ Македония богомилството проникнало въ сърб- 
ските предели още въ времето на Самуила. 

Ние знаемъ, че Самуилъ води война съ Дуклйнския 
князь Владимиръ, победи го, но не завзе владенията му, 
а му повърна завладените земи, даде му дъщеря си за 
жена, даде му въ владение и сЬверна Албания, съ за- 
дължение, обаче, да се признае за неговъ васалъ. Както 
презъ войната, тъй и отсетне, презъ време на приятел- 
ските отношения между двете страни, богомилството се 
е разпространило и на северъ отъ Шаръ, и ние виж- 
даме, че Владимиръ билъ принуденъ да го гони : „той 
унищожилъ богомилите, кривоверните месалияни,. раз- 
рушилъ заблуждението и обновилъ верата", казва не- 
говиятъ животописецъ, и, види се, за това се е смразилъ 
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съ шуря си Радомиръ и съ Ивана Владислава, който по- 
късно в-Ьроломно го е умъртвилъ. Възможно е туй убий- 
ство да е отмъщение за пр-Ьсл-Ьдванит-Ь отъ Владимира 
богомили. 

До като въ XI в'Ькъ между сърбскит^ племена се 
издига Дуклянското княжество, въ XII в. старата сърбска 
Рашка (сегашниятъ Нови пазарь) става ядка на сърбската 
държава, основана отъ великия жупанъ Стефань Нгь- 
маня. Между 1159 и 1185 Н^маня е билъ изв'Ьстенъ, че 
у неговата земя се е промъкнала „трьклетая ересь^', че 
си е устроила особна община съ особенъ началникъ. 
Стефанъ свикалъ съборъ отъ духовни и светски лица. 
Пр-Ьдъ събора се явила и дъщерята на единъ велможа, 
в-йнчана за единъ отъ тЬзи кривов^рци. Тя паднала на 
кол'Ьн^ и изповядала, какъ е била между т-Ьзи законо- 
Пр-ЬСТЖПНИЦИ ... и Н(/ИОГ0у1ЦИ тр1ьП'Ьти г/иридй г/1оу;[и;(к 
коу/инрк н Л1р|^3ькк11е {рки, истрьгьшн С{ нЗь роукк! Н;(1к 
и пр^&с&гьшн. 

СърбскитЯ богомили припадали къмъ умерения, 
българския дуализъмъ.— Съборътъ осждилъ|богомилското 
учение: книгит-Ь имъ били изгорени, на началницит-Ь 
езика отрЯзанъ, едни били изгорени, други изгонени изъ 
държавата, имотит'Ь на всички конфискувани и разд-Ь- 
лени между православните. 

Въ Сърбия сл-Ьдъ т-Ьзи строги мЯрки, не се слуша 
вече за богомили; знае се наистина, че по- късно Урошъ III 
е нзпращалъ сина си, по сетн-Ьшния Душанъ, съ войска 
противъ безбожнигЬ и езичници бабуни, които той, слЯдъ 
много кръвопролития, разбилъ, — но, в-Ьроятно, гЬзи 
богомили ще еж били въ Македония, която тогазъ вла- 
д-Ьели сърбитЬ. 

ПрЯсл-Ьдванит-Ь изъ Сърбия 'богомили приб-Ьгнали 
въ Захлу мия (Херцеговина) при Стефановия братъ, князъ 
Мирославъ, който, отъ ненависть къмъ брата си, радостно 
ги приемалъ. 

Най-много е било разпространено богомилството йъ 
Босна, д^то често самит-Ь князе и крале бивали бого- 
мили. Папит^ много пжти се опитвали да повдигатъ кръс- 
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тоносни походи и противъ тЬхъ, но всл-Ьдствие на не- 
благоприятно стекли се политически обстоятелства, т-Ьзи 
походи не се осъществявали. Ония, пъкъ, между влад-Ь- 
телигЬ, които случайно били ревностни католици, при всич- 
кото си желание да услужатъ на папата и да изкоренятъ 
ересьта, — по чисто политически съображения не см-Ьели 
да пр-Ьдприематъ подобенъ актъ, отъ страхъ1да не из- 
губятъ ^ластьта си, понеже болшинството отъ населе- 
нието било богомилско. Най-добра защита на богомил- 
ството далъ Банъ-Кулинъ, който противод^йствувалъ на 
всички усилия на папата и на маджаригЬ да бжде то пр^с- 
л-Ьдвано. 

Но, ако не е имало обдци ]и систематични гонения, 
все пакъ частични често слч ставали. Озлоблението яа 
богомилигЬ отъ т:Ьзи гонения ги е довело до положе- 
нието да станатъ врагове и пр-кдатели на отечеството 
х:и при нашествието на турцит^. Т-Ь минавали на т-Ьхна 
страна и по-гол-Ьмата часть се изтурчвали. И до днесь 
пжтникътъ пр-Ьзъ Босна и Херцеговина на всЬка крачка 
ср'Ьща огромни каменни отломъци, изА'клани правил- 
но въ форма на саркофази, наредени често въ съв- 
сЬмъ затънтени и необитаеми горски м-Ьста. По н'Ькои 
отъ гЬхъ се виждатъ разни скулптури, като ловджийски 
сцени, битки, орл^жия, животни, полум'Ьсеци или други 
загадъчни знакове ; намиратъ се и глаголиче.ски надписи; 
тукъ-там-Ь и грубо издълбани кръстове. Туй еж били 
гробове на древнигЬ богомили или пат^рери. Такива еж 
изброери до сега около 150,000, и т-Ь достатъчно показ- 
ватъ, колко гол-Ьма е била численостьта на богомилите 
въ т^зи страни. В-Ьроятно, тамъ еж били поел^днитЬ 
уб-Ьжцща на богомилигЬ. МюсюлманигЬ и до днесь па- 
зятъ въ т-Ьзи страни особена почить къмт^ т-Ьзи спомени 
за н^когашнитЬ богомили. 

И до днесь се ср-Ьщали по Нарента и при Крешево 
християни, които нито католишки, нито православни по- 
пове, нито имами търп-Ьли; религиозните обреди из- 
вършвалъ у гЬхъ стар^йшина по стари запазени традиции. 

И тъй, въ края на X, или.въ началото на XI в. бо- 
гомилството се е появило около Дримъ, Морача и Ад- 
риатика. Отъ тамъ учението е проникнало въ Сьрбая, 
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Славония и въ Хърватско, Положително е изв-Ьстно, 
че и тукъ богомилството се е донасяло отъ българи, не 
само — чр-Ьзъ съсЬдство. Много българи търсЬли уб-Ь- 
жище въ тия страни. Самото бурно вр^ме, което е пр'Ь- 
каралъ българскиятъ народъ, е било причина, щото много 
сЬмейства да потърсватъ у Хърватско убежище. Тъй, 
знае се, че н-Ькой си български боляринъ Пинчий, про- 
гоненъ отъ Самуила, потърсилъ уб-Ьжище при Държи- 
слава, Хърватския краль, заедно съ брата си, сина си и 
ц-Ьлия си родъ. Билъ е приетъ отъ Държислава и нас- 
таненъ у предградието Клишко. „Тукъ останали т-Ьзи 
велможи и приели правата в^ра по установленията на 
римската църква'^ (Повеля отъ 9 февр. 994.). Естествено 
е да се допуска, че еж идвали и други българи — и не 
православни. 

До като сждбата на богомилит-Ь между българит-Ь 
и у хърватско-сърбския народъ пр-Ьзъ XI в. се покрива 
отъ гжстъ мракт>, разкрива се булото надъ т-ЬхнигЬ 
братя, разсЬяни по източния д-Ьлъ на полуострова : 
въ Пловдивъ и Цариградъ. Тукъ тази секта става известна 
въ XI и XII в. 

По думит% на Анна Комнена, въ Пловдивъ и окол- 
ностьта му се показала „смрадна см-Ьсь отъ опакъ гадъ", 
събран1> тамъ отъ вси страни. Около този градъ на да- 
лечъ всичко е било кривов-Ьрско, тъй като тамъ се нас- 
танили и арменци, и богомили, и павликяни ; последните 
най- безумно учели за Бога. Когато Алексий I Комненъ 
(1081 — И18), въ първите години на своето царуване, до- 
шълъ въ Пловдивъ, за да затвърди границата си про- 
тивъ туранските половци, той употребилъ тази сгода да 
очисти тези предели отъ кривоверство. „Требваше да 
видите царя, какъ отъ сутринь до вечерь търпеливо е 
изслушвалъ заблудените и какъ ги е уговарялъ", пише 
Анна. Много павликяни изпратилъ въ Цариградъ, некои 
обърналъ съ добро, между техъ и ртарейшината имъ Ку- 
леонъ. Обърнатите е наградилъ и отличилъ, другите за- 
селилъ у новия градъ (уео> Кобюу), нареченъ АЛе^1бло2\,гб, 
който съградилъ при Пловдивъ отъ татъкъ Марица. 
Твърдоглавите осждилъ на вечна тъмница. — Наскоро 
следъ завръщането си въ Цариградъ, той узнава, че 
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н'Ькой си Василий си избралъ 12 ученици, които на- 
рекълъ апостоли, и усилено разпространявалъ бого- 
милското учение, ималъ даже и ученички — жени съ 
лошо поведение. Сл-Ьдъ дълги издирвания най-посл-Ь е 
билъ уловенъ архисатрапътъ имъ Василий — по одежда ка- 
лугеръ, съ мършаво лице, р-Ьдка брада, чов^къ съ хиляди 
свойства да възбужда внимание и да пр^поржча нечис- 
тата секта. 

Царьтъ се р^шилъ съ хитрость да узнае всичко отъ 
самия него ; затова го пр-Ьср-Ьпхналъ при влизането му, 
поканилъ го да приседне до царския пр^столъ ; далъ му 
да разбере, какво той самъ и братъ му Исакъ Севасто- 
кратъ искали да минатъ въ тази секта и за това желаели 
да се запознаятъ съ нейната наука. „Дивимъ се на тебе, 
пр-Ьчестний отче, казалъ царьтъ на Василия, и почитамъ 
те, удивенъ отъ твоята твърдость, и затова много чезна 
да ме поучишъ въ он%зи тайни начала на необикновената 
наука, която на н-Ькои пр-Ьдавашъ и твърдишъ, че туй, 
що ние в'Ьрваме е праздно и нищожно^'. 

Изначало Василий се сдържалъ, но сл-Ьдъ като царя 
още повече го поласкалъ, р-Ьшилъ се най-посл-Ь и „из- 
ригналъ оная нечиста и за в-Ьченъ огънь достойна наука". 

Тамъ, задъ зав-Ьса, скритъ билъ писарь, който 
бързо заб-Ьл^звалъ говореното. И когато Василий „из- 
бъбралъ** всичко, царьтъ пр-Ьстаналъ вече да се при- 
струва, махналъ зав-Ьсата, запов-Ьдалъ да се отворятъ вра- 
тит-Ь и да прист;^пи свикания съборъ отъ отци и прето- 
риянци, войнишкото и църковно вече. Прочетена била 
безбожната и мръзка наука. Василий всичко потвърлилъ, 
до давайки, че е готовъ, за защита на своята наука, да 
пр-Ьтърпи огънь, бичъ и всЬкаква смърть. И наистина, не 
се поддалъ на никакви изпитни и билъ изгоренъ. Дру- 
гит-Ь били затворени въ тъмница. 

Въ начало на XII в. богомилската ересь била вече 
много разпространена въ Цариградъ и околносгит-Ь, даже 
и между видни сЬмейства, па даже и въ монастирскит-Ь 
келии. 

Сл-Ьдъ изследването и мжченето на Василия им- 
ператорътъ задължилъ учения монахъ Евтимий Зига- 
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^енъ да обори т-Ьхното учение. Съчинението на посл'Ьд- 
ния е най-ц-Ьнниятъ източникъ за това учение. 

Сл-Ьдъ Василия началникъ на сектата е билъ н-Ъкол 
си Никета, 

Въ 1144 двама епископи били лишени отъ сана си 
заради богомилство, единъ монахъ Нифонъ, който билъ 
много почитанъ отъ народа, билъ затварянъ пакъ за- 
ради богомолство. Н'Ьколко години по-рано другъ мо- 
нахъ, Константинъ Хризомаласъ, пропов-Ьдвалъ, че чо- 
в-Ькъ има дв-Ь души — добра и зла, и никой не може да 
блчде добъръ християнин ь, до като не изгони злата душа. 

Катари и патарена е имало вече въ Италия и 
Франция ош[е въ начало на XI в-Ькъ (1017 г.) ; въ 
Франция тази секта е пр'Ьсадена изъ Италия. 

Въ половината на XII в. тази секта била толкозъ 
разпространена, щото божията църква е била изложена 
на гол-Ьма погибель. Самит-Ь сектанти изповядали, че 
гЬхни последователи имало въ всички градове на Белгия 
и Франция, пъкъ и по цЯлъ свЯтъ ; а н-Ькои твър- 
д-Ьли, че е дошло вр'Ьмето, когато Богъ ще обяви на 
^гв-Ьта, какво у тЯхъ е правата църква. 

Ц%ли области били заразени отъ кривата в-Ьра, а 
особно южна Франция и сЬверна Италия. „Тамъ имало 
повече ученици на Манихеит1Ь, нежели на Христа, повече 
наследници на Симона магесника, нежели на Симона 

— Петра, казвали самит-Ь правов-Ьрни. 

гТ На събора въ 1179 въ Римъ епископигЬ твър- 
дели, че въ Гасконската, Албийската и Тулузската страни, 
пъкъ н на други мЯста, заблудата на кривоверцитФ> до 
тамъ е достигнала, щото вече явно проповЯдватъ своите 
заблуждения и привличатъ къмъ себе простодушните 
и слабите. 

Привърженици на тази секта имало и въ Парижъ, 
Орлеанъ, Римъ; въ Италия най-много имало въ Ве- 
рона, Бергамъ, Мантуа, Миланъ, Пияченца, Ферраре, 
Болоня и пр. ; въ немско: въ Госларъ, Келнъ, Триръ, 
Мецъ, Щрасбургъ. — На последователите на тази сектл 
давали разни имена, Некои ги наричали манихеи, другл 

— катари, трети — патарени или пмбликани. Съ името 
катари ги наричали най-много въ Франция, а въ Игалил 
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и въ католическигЬ страни на изтокъ — патарена. По 
р'кдко се ср^ща името публикани или побуликани. Името 
албигойци имъ се давало въ областьта на града Алби> 
въ южна Франция, гд-Ьто гЬ били многобройни и най< 
яко бранили своята в^ра. На н^кои м^ста ги наричали 
и 1л88егап(18 (тъкачи), понеже мнозина измежду гЬхъ били 
тъкачи. Сами тЬ се наричали : кръщане, добри кръщани 
(Ьоп1 сЪпвйап!),. добри люди (Ьош Ьотшев, Ьоз Ьоттез). 

СамитЬ италянски патарени твърд-Ьли, че гЬхното 
учение произхождало изъ България отъ българското 
словенско племе, отъ което драговичигЬ, както маке- 
донски, тъй и тракийски, били клонъ. Това предание е 
намерило своя изразъ въ названията: Ви1(^агоги1п Нае- 
16818, Ви1каг1, Ви1еп, Ви§^аге8, Ви^ (отд-Ьто и френското 
Ъои^е), съ които на западъ наричали катари А и пата- 
ренигЬ; сжщо както и немската дума ке<жвг (еретикъ) 
произхожда отъ името катари. 

Въ Франция богомил ството е изкоренено отъ папа 
Инокентия III, който пропов-Ьдвалъ кръстоносенъ по 
ходъ противъ гЬхъ въ вр-Ьмето на Филипа II Августъ. 
Ц-Ьла сЬверна Франция се опълчила въ 1208 противъ 
този най-цв-Ьтущъ, най-културенъ тогава край на алби- 
гойцигЬ. Страната формено била опустошена, грамадната 
часть на населението изтр-Ьбена. Водитель на този по- 
ходъ билъ кръвожадниятъ Симонь Монфортски. 

Непосредствени ученици на богомилигЬ въ южна 
Франция и сЬверна Италия сл изв-ЬстнигЬ Петро- 
брусиянци, наречени тъй по името на първия гЬхенъ 
пропов^дникъ Петъръ отъ Брюисъ, който между 1104 
и 1124 пропов-Ьдвалъ въ южна Франция противъ: 
кръщението на д-Ьцата, молитвигЬ за умр-ЬлигЬ, ико- 
нигЬ, духовенството, литургията ; той горилъ икони и 
кръстове, и за туй и самъ билъ изгоренъ. Неговъ про- 
дължитель билъ Хенрихъ отъ Лозанъ, който отхвър- 
лялъ и всички религиозни обреди. Хенрихъ умр*лъ 
пр-Ьзъ 1149 въ тъмница. Т-ЬхнигЬ последователи били 
пр^сл-Ъдвани, едни се повърнали въ католичество, други 
се присъединили къмъ тъй нареченигЬ Валдензи (па 
името на основателя имъ Петъръ Валдезъ, сир. отъ Уа»х^ 
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село при Лионъ). Валдезъ накаралъ да му пр-Ьведатъ 
Свещеното Писание на простонароденъ романски езикъ 
(1177) и започналъ да пропов-Ьдва. Главната му идея 
била, да възобнови върху земята живота на апостолигЬ, 
който се състоялъ, споредъ него, главно въ б-Ьдность, ски- 
тнишка пропов-Ьдь и носенето на сандали (дървени 
обувки). Той събралъ около си н-Ьколко ученици, които 
изпратилъ двама по двама да пропов-Ьдватъ. И Валде- 
нзит-Ь отхвърляли всЬкаква черковна служба, осв-Ьнъ 
пропов-Ьдьта, и всички тайнства, осв-Ьнъ евхаристията; 
по т-Ьхното учение всЬки християнинъ може да бжде 
пропов-Ьдникъ. Осжждали : молитвигЬ за умр-Ьлит-Ь, воен- 
ната служба, собственостьта и задължителната работа. 
Т'Ь, сжщо като богомилигЬ, различавали : вгьрующи, които 
жив-Ьели като другигЬ християни, и а вършени, които 
давали об-Ьтъ за ц-Ьломждрие, подчинение на по-горнит-Ь 
и били натоварени съ пропов-Ьдь. Въ началото на XIII 
в. тази секта се разпаднала на дв-Ь, италиянска и френ- 
ска. Италиянскит% валдензи се пръснали по Германия, 
Чехия, Полша, д-Ьто се съединили по късно съ хусп- 
пгитгь {XV в.) и съ протестантите (XVI в). 

Отъ току- що изложеното личи връзката на бого- 
милството съ посетн-Ьшнит-Ь реформаторски учения въ 
Европа, чиито създатели, по този начинъ, се явяватъ уче- 
ници на първигЬ реформатори въ Европа — б-ьлгарскит-Ь 
богомили. 

И въ Русия богомилството е било изв-Ьстно. Гол-Ьма 
часть отъ апокрифната литература, тъй разпространена 
между руското простолюдие, носи отпечатъкъ на гЬхното 
учение. „БългарскигЬ басни" д-ьлго вр-Ьме били люби- 
мото четиво на простия народъ въ Русия. Т-Ьзи апокрифи 
се промъкнали още при самото кръщение на РусигЬ 
(988), а настъпилото наскоро разпокъсване на Русия 
(по уд-Ьлната система) и татарското иго били твърд-Ь 
сгодни условия за гЬхното изм-Ьсване и сливане даже съ 
православнигЬ свещени книги. —Когато сл-Ьдъ освобожде- 
нието отъ това иго, въ царуванията на Василий Ивановичъ, 
Ивана Грозний и Михаилъ Романовъ, се направили опити 
да се изправятъ текстовете на свещените книги, — така 
нареченит^ отпосл-Ь старов-Ьрци показали живо съпро- 
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тивление и усп'Ьли да осуетятъ тази. корекция на лю- 
бимит'Ь имъ стари книги; а когато, въ царуването на 
АлексЬя Михаиловича, енергичниятъ патриархъ Никонъ 
най подиръ усп-Ьлъ да наложи тази поправка и неговата 
наредба била потвърдена и отъ единъ съборъ въ 1666,' 
въ който взели участие патриарси и отъ гръцката черква, 

— тогазъ т-Ьзи старов-Ьрци, въ сжщность тайни сектанти, 
внезапно се демаскирали и се обявили р-Ьшитслио про- 
тивъ поправенит-Ь книги. 

ВсевъзможнитЬ ' най разнообрани секти, на коитО| 
се разпаднали т-Ьзи разколници, не могатъ се по никой на- 1 
чинъ обясни съ случайнигЬ гр-Ьшки, вмжкнати въ 
свещенигЬ книги отъ нев-Ьжи пр1Ьписвачи. Такива грешки 
не могатъ да бл^датъ отъ естество, да създадатъ почти ' 
съвсЬмъ нови в-Ьри, каквито еж. повечето руски секти.. I 
Поскоро тр-Ьбва, напротивъ, да съзираме въ т-Ьзи \ 
грЪшки една съзнателна подправка на текстовет-Ь отт> 
страна на тайни богомили съ цЪль да приспособятъ све- 
щенит'Ь книги къмъ своето учение. ! 

И само тъй е обяснимо онова ожесточено нахвър-^ I 
ляне на старов-ЬрцитЬ върху поправенит-Ь книги, онова 
пр-Ьдизвикателство къмъ държавата, за да я принудятъ 
да ги подложи на мжчения, та „чр-Ьзъ мл^ченичеството 
да поб-Ьдятъ антихриста", както т-Ь сами се изразявали. 1 

Т-Ьзи старов-Ьрци казвали, че отъ 1666 година 
въ Русия е царувалъ самъ .антихристъ; Петра Великий 
прогласили за князь на пжкъла, най-важнит-Ь му реформи [ 

— за примки, поставени отъ сатаната, а герба върху 
императорското знаме — за печатъ на антихриста. Осо- 
бено ги възмущавала пром1Ьната въ календаря, споредъ 
която въ бл^даще да се счита началото на годината 
отъ януарий, вм-Ьсто отъ септемврий, както е било до I 
тогазъ. Т-Ь не могли да разбератъ, какъ е възможно 
да бжде св-Ьтътъ сътворенъ пр-Ьзъ януарий, когато н-Ьма 
зр-Ьли ябълки, и, сл-Ьдователно, не е възможно да сгане 
измамата на Ева. 

Сектата Теодосиевца отхвърля всЬкакви духовни 
чинове и тайнства. Храна, приготвена отъ другов-Ьрци, 
не бивало да се яде, докато не се очисти. Теодосиевци се 
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отличаватъ съ строги нрави, но твърд-Ь снизходително 
се отнасятъ къмъ гр-Ьхове прстивъ 6-та запов-Ьдь. 

Сектата Странника или Бгьгуни пропов-Ьдватъ, че 
добригЬ християни тр-Ьбвало в-Ьчно да б-Ьгатъ пр-Ьдъ 
антихриста ; т-Ь скжсватъ всЬкакви сношения съ държава 
и черква, взематъ нови имена и пр-Ькарватъ ц^лия си 
животъ като в^чни скитници ; отхвърлятъ брака ; мжже 
и жени жив^ятъ разюздано заедно. Такъвъ животъ во- 
дятъ, впрочемъ, само съвършенит-Ь, осталит'Ь имъ ве- 
рующи не се отличаватъ въ живота си отъ другит-Ь хри- 
стияни ; задължени еж, на всЬки случай, да даватъ уб'Ь- 
жище и помощь на съвършените си, когато т1Ь бждатъ 
пр'Ьсл'Ьдвани. 

Сектата Шалопути счита труда като най-първа 
запов-Ьдь на вярата и морала, братството е основната 
аксиома; затова задружно обработватъ земята и произ- 
веденията си д-Ьлятъ. Милосърдието е много развито у 
т-Ьхъ, гЬ помагатъ на всички нуждающи се, даже и на 
враговет-Ь си. Черковния бракъ не признаватъ, а само 
брака по любовь. Ако женени вече хора постжпватъ 
тепърва въ сектата, всЬкой има право да си задържи 
първата жена за домакинството, но да си вземе и друга 
по любовь и безъ черковни обреди, която става негова 
истинска жена по духъ — „духовница"*. Сжщо и жената 
има право да си взема духовенъ мжжъ. 

}кивие покойника считали живота на земята като 
наказание, рождението на д-Ьтето — като гол-Ьмо нещастие. 
Отъ изложеното ясно личи, че всички тия сектантски 
учения не могатъ да бждатъ плодъ на случайни гр-Ьшки, 
промъкнати отъ нев^Ьжество въ свещенит-Ь книги. Въз- 
можно е много въ т-Ьхъ да е заето изъ по-сетн-Ьшни 
западноевропейски учения ; но, като се има пр-Ьдъ видъ, 
че главната маса последователи на т-Ьзи учения, както 
и болшинството първо-учители, еж били прости, нев-Ьжи 
хора, то сигурно тр-Ьбва да приемемъ, че за основенъ 
източникъ на т-Ьзи ереси еж послужили изв-Ъстнит^ ^бъл- 
гарски басни ^'. 

IX, Поука. 

Отъ всичко изложено до тукъ можемъ извлЬче 
сл-кднята поука : 
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1) Никога да не забравяме, че колкото е в-Ьрно, 
какво добригЬ, благороднигЬ хора създаватъ добри, бла-* 
городни идеи и закони, не всЬкога е в-Ьрно, че добрит-Ь 
идеи създаватъ и добри хора. Въ покварени натури и 
най-благородното се изражда. 

2). Никога да не см-Ьдваме самата идея, самото уче- 
ние съ хората, които ни го пр'Ьдаватъ или прилагатъ. 
Ако сме искрени поклоници на изв-Ьстна идея или уче- 
ние, да се стремимъ, колкото ни е възможно, да го пов^Ь- 
римъ въ чисти ржц-Ь, а да не се отвръщаме отъ него, 
само защото представителите му не били достойни. 

3). Да помнимъ, че главното условие за запазване 
чистотата на известно учение лежи въ възпитанието и 
облагородяването на хората. 

4. Да не забравяме никога, че най-лесно н-Ьщо е да 
подравяме сжщестующето добро; но несравнено по-мжчно 
е да го зам^стимъ съ друго добро; злото, угодното на 
страстигЬ най-охолно се възприема. 

5. Да не забравяме, че н-Ьма по-опасни катастрофи 
за единъ народъ отъ религиозните раздори; те въ най- 
висока степень еж пригодни да подровятъ сжществува- 
нието му. 

6. Да не забравяме, че нищо съвършено въ този 
светъ нема, още по-малко съвършено учение ; когато, сле- 
дователно, го порицаваме, да не бждемъ дребнави : да се 
взираме и търсимъ, дали то е пакостно за общество- 
то, а не да ли имало нещо тамъ скжтано, само по себе . 
безвредно, но несъобразно съ нашите умувания. Частно 
за религията — най-добра е, споредъ насъ, оная, която 
преди всичко не спъва свободата на мисъльта, не огра- 
ничава културния напредъкъ и съдействува за разви- 
тието на добри нрави. Има ли тези качства, никога не 
би требвало да се взираме въ останалите й догматиче- 
ски твърдения. 

7. Да не забравяме, най-после, че най-големото не- 
щастие за всеки народъ е политическото робство; длъжни 
сме, следователно, да избегваме всичко, което може да 
го докара, и понеже религиозните раздори еж най-опас- 
ните въ случая, требва да ги избегваме най-внимателно. 
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8. Да не забравяме, обаче, че свЪтъть прргресира 
и идеигЬ се м^нятъ. Длъжность е, сл'Ьдователно, да се 
изб-Ьгва застоя въ всички уредби. Всичко тр-Ьбва разум - 
{НО и своевременно да се реформира, да не се очакватъ 
всенароднигЬ протести, защото тогазъ е вече късно. А 
това може да се постигне, само когато на чело на всЬко 
учреждение стоятъ истински просветени и родолюбиви 
хора. Невежеството е най-пакостното въ случая. 

8-а, Да не забравяме, че идеята само съ идея се из- 
коренява, никога — съ физическо или морално насилие. На- 
силията само озлобления докарватъ, и въ повечето слу- 
чай не само не я изкореняватъ, , но, тъкмо наопаки, я 
(гкрепяватъ. Да помнимъ хубаво историческа га истина, 
че ^мъченическата кръвь бе семето на християнството". 
Най-малката последица отъ физическото преследване е 
запустяване на цела страна. Но дважъ по-мждро е да 
не предизвикваме съ вредни учения каквито и да било 
насилия. 

9. Съ най-голема осторожность да присаждаме чуж- 
дото ; да помнимъ, че не всичко своевременно, допус- 
тимо или безопасно у другите народи, е своевременно, 
приложимо и у насъ ; най вече да внимаваме да не при- 
саждаме нищо, което подравя здравото семейство, защо- 
то още за дълги векове то ще бжде най-здравата гаран- 
ция за благоденствието на народите. 

10. Да не забравяме, че всека нова идея, всека ре- 
форма, макаръ и най-разумната, требва на времето си 
да се направи; за усвояването и разбирането й необхо- 
дима е предварителна подготовка, предварително свес- 
тяваме на болшинството народно. Идеи и реформи, пус- 
нати въ обращение несвоевременно, предизвикватъ само 
ужасно разцепление и озлобление у народите, което 
требва винаги да се избегна отъ всички народи, а най-мно- 
го, уви, отъ насъ българите, защото условията, въ кои- 
то е залостено нашето отечесто, ни налагатъ да бждемъ 
помждри отъ най-мждрите въ целия светъ. Ако не бе 
богохулство, бихъ казалъ: да бждемъ по-млдри и отъ 
Бога. 
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X. Богомилска литература. 

Скоро сл-Ьдъ покръстянето, у славянитЪ -прониква 
изъ Византия ц-кла литература отъ фантастични апокри 
фи, всевъзможни псевдоевангелия, апокалипси, сказания 

Богомилит-Ь еж били най-ревностнит-Ь четци и раз 
пространители на гЬзи съчинения ; но по гол-Ьмата част^ 
отъ гЬхъ еж по-стари отъ българското богомилство, да 
же отъ арменското павликянство ; много такива еж с€ 
появили още пр-Ьзъ първит-Ь в-Ькове между еврейскит-! 
и християнските секти. На гръцки, славянски и латинскр^ 
тази чудновата литература е наводнила ц'Ьла Европа 
ц-Ьлия християнски миръ, и била превеждана на вси ези^ 
ци. За южнит-Ь и източни славяни България е била фа- 
бриката, д'Ьто гръцкит-Ь оригинали на гЬзи еретични 
книги били пр-Ьвеждани и пр-Ьработвани. Оттамъ т'Ь еж 
разнасяни и между руси, сърби, бошняци и хървати 
Между чехи и поляци тази литература е проникнала 
отъ къмъ западъ, въ латински текстове. 

Съдържанието на апокрифигЬ е заето главно изъ 
библията и прим'Ьсено съ източни фантастични образи. 
Народнит-Ь маси съ особно удоволствие поглъщали 
гЬзи разкази, въ които на единъ наивенъ, простъ слогъ, 
поетично се излагали всевъоможни чудновати и фантас- 
тични подробности за тайнит-Ь на небето и ада, за сът^ 
ворението на св^та, за страхотиит-Ь пр"Ьзъ последния 
день, за живота на Спасителя и на Божията майка 

Черквата е пр'Ьсл1Ьдвала само ония отъ т-Ьхъ, у 
които явно е проглеждало богомилско или въобще ере- 
тичко н-Ькое учение; д-Ьто, напротивъ, заетото изъ Св. 
писание съдържание е само поукрасено, оставяли го 
на мира. 

До скоро се поддържаше, че създател ьтъ на бого- 
милското учение у България — попъ Богомилъ е ежщиятъ 
Еремия, изв-Ьстенъ като авторъ на ц-Ьла редица апокри- 
фни сказания, които се считаха за богомилски по съ- 
държание. Като учитель на едно богоугодно, „богу-мило" 
учение, този Еремия се билъ нарекълъ съ името бого- 
милъ, съ което е станалъ отсетн-Ь изв-Ьстенъ, та се е 
затъмнило неговото първоначално име. 
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По-новит'Ь изследвания, обаче, на М. Н. Соколовъ^ 
и особно на младия руски ученъ Радченко показватъ 
погр-Ьшностьта на това отождествяване. 

Радченко се стреми да докаже, че не всички апок- 
рифни съчинения сл^ д'Ьло на богомилитЪ, нито сл^ билк 
отъ т-Ьхъ преведени отъ гръцки на славянски, — т-Ь се 
ползували само отъ сказанията, като ги тълкували въ 
духа на своето учение ; пон-Ькога вмъквали и свои учения 
у гЬхъ, особно, д-Ьто е било възможно да се извърши 
туй незаб-Ьл-Ьзано. Често и м-Ьста изъ самото Свещена 
писание т'Ь тълкували въ своя полза. 

При простотията на тогавашното общество, и самит-Ь 
апокрифи се сматряли като боговдъхновени писания. И 
попъ Еремия сжщо е считалъ т^зи апокрифи за толкозъ 
свещени и авторитетни, колкото и самото Свещено пи- 
сание, и за туй старалъ се да защити и докаже за- 
конностьта и светостьта на църковнигЬ и държавни уч- 
реждения възъ основа на сжщигЬ апокрифи, чрЪзъ които 
богомилит-Ь искали да имъ подровятъ тази законность, 
като ги извръщали и тълкували въ своя полза. 

За Еремия се знае, наистина, че е сглобилъ единъ 
сборникъ отъ апокрифи, състоящъ отъ 6 книги, всичкит-Ь 
пр-Ьводъ отъ гръцки. Въ словото за Кръстното дърво 
се разказва историята на три дървета, запазени отъ Мойсея 
до Христа. Въ друга книга се разказва за трескавициу сир. 
за12-т'Ь Иродови дъщери (заедно съ заклинания противъ^ 
лоши духове — нежити); по-нататъкъ се разправя, 
какъ Христосъ станалъ попъ, какъ Христосъ оралъ, какъ 
императоръ Пробъ нарекълъ Христа побратимъ и отъ 
колко части билъ създаденъ Адамъ (Слово за Адама). 
Но тъкмо въ т-Ьзи, богомилски ужъ, Еремиеви съ- 
чинения ние срещаме м'Ьста съвсЬмъ не съ богомилска 
тенденция. 

Тъй, въ словото за „кръстното дърво'* се ср^^щатъ 
м-Ьста посветени изключително за доказване светостьта на 
църковната йерархия, законностьта да се служи на влас- 
титЬ, да се плащатъ данъцит-Ь; срещаме разказъ за не- 
рл^котворния образъ, въ който се оправдава тъкмо го- 
неното иконопочитание ; въ разказа „какъ Христосъ на-^ 
зовалъ Проба братъ" се изтъква, че самъ Христосъ по- 
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могналъ на царския синъ Проба да събере данъците, а знае 
ч:е, че богомилите възставали противъ всякакви данъци. 

Въ сказанието ,Какъ Христа посветили за попъ* 
личи сжщо тенденцията да се придаде освещение свише 
на църковната йерархия, отричана отъ богомилит-Ь. 

Т-Ьзи чисто православни тълкувания еж експлоати- 
рани, обаче, и пр^тълкувани отъ богомилите ; така еж 
останали Еремиеви съчинения съ богомилска тенденция. 

Не е отъ богомилски произходъ и сказанието , Слово 
о Адам-Ь". Въ него срещаме, напр., сл-Ьдния разказъ 
за подчинението на Адама отъ дявола сл-Ьдъ изгонването 
му отъ рая : 

пТогазъ дяволътъ дойде и застана пр-Ьдъ воловет-Ь 
и не даде на Адама да работи земята и рече дяволътъ 
на Адама: „моя е земята, а божии еж небесата и рая, 
и ако искашъ да бждешъ мой, тогазъ работи земята, 
ако ли искашъ да си на Бога, иди си въ рая". Адамъ 
рече: „божии еж небесата и божий е рая, божии еж зе- 
мята и морето и ц-Ьлата вселена*. Дяволътъ рече: „не да- 
вамъ ти да работишъ земята, ако не подпишешъ, че си 
мой". Адамъ рече: „който е господарь на земята, неговъ 
съмъ и азъ и моигЬд-Ьца". Дяволътъ се зарадва. Адам ь, 
обаче, знаеше, че Господъ ще сл-Ьзе на земята, ще се 
облаче въ човешки образъ и ще прогони дявола. И рече 
дяволътъ: „подпиши ми собственоржчно'', и подписа му и 
рече: „който е господарь на земята, неговъ съмъ и азъ 
и чедата ми". 

Сжщата легенда има и други вариации : Изпждени- 
ятъ изъ рая Адамъ, като настжпила нощьта, взелъ да 
плаче, мислейки че н-Ьма вече да види св-Ьта. Явява се 
дяволътъ и му об-Ьщава да му дари св-Ьта, ако даде за- 
писъ за себе си, за своя родъ и д-Ьца. Записа на Адама 
дяволътъ скрилъ подъ камъкъ въ Йорданъ. Дяволътъ 
измамилъ Адама. 

И въ това сказание личи пакъ тенденцията, че Богъ 
е творецъ и на видимия миръ. На твърдението на Адама, 
че всичко е Божие; сатана не възразява, а само повтаря 
искането за подчинение. И Адамъ см^та, че измамва дя- 
вола съ адвокатски^ даденото си задължение: „чиято е 
земята-^неговъсъмъиазъ", знающъ че Богъ етворецътъ 
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на земята, като само вр-кменно я е оставилъ въ владе- 
ние на дявола до идването на Спасителя. 

Отъ казаното личи, че попъ Еремия е .билъ обик- 
новенъ, даже доста ревностенъ православенъ попъ, а не 
богомилъ. 

Богомилски еж сл-ЬднигЬ съчинения: 

Въпроситгь на Се, Иоанъ Богословь, зададени на 
Иисуса върху гората Таворъ, 

На Йоана Богослова се прииисватъ и апокрифигЬ: 

Въпроси за Адама и Авраама върху Маслинената 
гора. 

Слово върху смьртьта на Божията Майка. 

На гол-Ьма почить у богомилитЬ е билъ апокрифътъ 
Видгьнието на Исайя, който, впрочемъ, отчасти е билъ 
съставенъ още въ вр-Ьмето на Нерона отъ единъ ев- 
реинъ и посл'Ь завършенъ отъ гностицитЬ и манихеигЬ. 

Любимъ апокрифъ на богомилигЬ е билъ : ходене^ 
то на Богородица по мжкитп). 

По- незначителни апокрифи еж: 

Въпроси и отговори на тритп, светии: 

Описание тп^лото на Христа и на Се, Богородица; 

Историята на Христина, която своя мжжъ езич- 
ни къ обърнала въ христианство. 

Книгата на Методий отъ Патара върху Адама. 

Разказътъ за 12-тП} петъци, 

Разказит-Ь за Данаила^ Самсона, за Христовото 
дп^тинство. 

Разкази за лошитп> жени. 

За Соломона и за Соломона и Китовраса. 

XI. Източници. 

При съставянето на тази сказка ползувалъ съмъ се 
главно отъ сл'ЬднигЬ съчинения : 

1) 1)'Г Пг€йг1'. 6е8с1пеЬ1е йег Ви1кагеп. Рга^ 1876. 

2) Гг. ВаШ. ВоротШ 1 Ра1агеп1, въ Кай ^и^озк 
уепеке Акайетуе. кн. VII, УШ и X. 

3) Л. Радненко, Религ10зное и литературное движе- 
Н1е въ Болгар1и въ зпоху передъ турецкимъ завоева- 
Н1емъ. Юевъ 1898. 
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4) К. Радченко. Зам'Ьчан1я относительно отд-Ьлнмхъ 
м-Ьстъ книги юанна Богослова (статия въ Сборника по 
Славянов'Ьд'Ьн1Ю I. 1904). 

5) /е. Радченко. Къ истор1и философско-религ103наго 
дв11жен1я въ Визант1и и Болгар1и XIV в. (статия въ Науч- 
но-литературнаго сборника Галицко-руской Матиць!, т. 
П, ИЮ2, кн. 1). 

6) Л". Радченко. Малоизв-Ьстное сочинен1е Еввим1я 
Зигабена, трактующее обогомилахъ. Н-Ьжинъ 1902 (бро- 
шура). 

7) К. Радченко. Етюдм по Богомильство (брошурка). 

8) Л. Лобровь. Южное славянство и Туршя Петер- 
бургъ, 1879. 

9) Ьаг}8-^е, ВатЬаш!. Нтз^отге , а^пега1е 1 I II. 1894. 

10) КппиЬасЪгг. Сге8с*1ие111:е йег Ву2ап1:1п15зе11еп Ь11- 
1ега1иг МйпсЬеп 1897. 

И) Голубинскш. Краткьш очеркъ истории право- 
славннхъ церквей. Москва, 1871. 

12) Н. Фцлиповъ. Върху произхода на богомилство- 
то. (Статия въ Български пр'Ьгледъ, год. V, кн. 5 и 6). 

13) Драгоманоаь. Заб%л'Ьжки върху славянските ре- 
лигиозно-етически легенди въ Сб. М. Н. Просвещение, 
т. УШ и X. 

14) Ьоьи.^ Ьсдсг. Словенска митологуа, пр-Ьв. Св. Рад. 
Агагонови!). Београд, 1904. 

15) Кгск. Еш1е1и1п§ т сИе 81ау. Ъ11ега1:иг^е8е1иеЬ1^^о. 
Оуш, 1889. 

16) Рг1(1г1ск Мг1/('г V. \УаИеск Ви881апс18Ешг1сЬ1:ип 
|^е11. 8Шеп и. ОеЬгаисЬе, 1880. 
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